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LE SIPRI YEARBOOK

Le SIPRI Yearbook a été publié pour la premiére fois en 1969 et en est a sa 40éme édition. Le
SIPRI Yearbook 2009 contient une combinaison de données originales dans des domaines tels
les dépenses militaires, les transferts d’armes internationaux, la production d’armements, les
forces nucléaires, les conflits armés majeurs et les opérations multilatérales de maintien de la
paix, et d’analyses sur les aspects importants du contrdle des armements, de la paix et de la
sécurité internationales. Le Yearbook est écrit par des chercheurs du SIPRI et des experts
externes.

Ce résumé présente le contenu du SIPRI Yearbook 2009 et fournit des exemples de données
et informations dans ses appendices et ses annexes.
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INTRODUCTION. SECURITE INTERNATIONALE, ARMEMENTS ET
DESARMEMENT EN 2008

L’année 2008 a connu des menaces
grandissantes sur la sécurité, la stabilité et
la paix dans pratiquement tous les
endroits du globe. Au total, 16 conflits
armés majeurs ont fait rage, et nombre
d’entre eux se sont intensifiés en 2008. La
violence délibérée des belligérants envers
les civils s’est révélée étre un phénoméne
effroyablement courant et de plus en plus
fréquent. Les conflits en Irak et
Afghanistan se sont poursuivis, avec des
améliorations modérées de la situation
sécuritaire dans ce dernier et une
dégradation dans le premier.

L’année a aussi connu des évolutions
prometteuses. Parmi les (probablement
trop) fortes attentes suscitées par
I’élection de Barack Obama au poste de
président des Etats-Unis se distinguent
notamment les espoirs de voir la sortie
d’Trak réussir, la situation en Afghanistan
se stabiliser et la facon dont les Etats-Unis
agissent au sein de la communauté
internationale changer. Il est aussi
hautement espéré de voir Barack Obama
chercher areconstruire la relation
transatlantique, établir des relations
productives avec la Russie, renouer avec le
monde musulman et consacrer davantage
de temps et d’énergie a 'amélioration de la
situation sécuritaire en Afghanistan, au
Moyen-Orient et au Pakistan, et a
Pamélioration des relations avec I'Iran.

Se tournant vers le futur, le STPRIT
Yearbook 2009 met en évidence a quel
point cette tiche sera difficile. La
fragmentation de la violence dans les
Etats faibles du monde en voie de
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développement semble étre un
phénomeéne promis a durer, donc a
engendrer encore de longues souffrances
aux civils et a provoquer davantage
d’instabilités régionales. La situation
sécuritaire en Afghanistan va
probablement se détériorer avant que le
développement et la stabilité attendus de
longue date ne soient atteints, la situation
sécuritaire au Pakistan voisin - peut-étre
un souci plus important a terme pour la
sécurité régionale et globale — empirant
elle aussi.

Russie et Etats-Unis pourraient étre
capables d’améliorer rapidement leurs
relations dans ’'année a venir, y compris
par des coopérations en matiére de
contrdle des armements et de non-
prolifération. Une Conférence de révision
du TNP réussie en 2010 - et des progres en
matiére de désarmement et de contrdles
accrus des proliférants potentiels - est
néanmoins trés incertaine, méme si des
efforts de premier plan sont faits pour
assurer de tels progrés. Des attaques
orchestrées par des acteurs non-étatiques
avec armes chimiques, biologiques
radiologiques ou nucléaires demeurent
une perspective menacante.

Ces défis et d’autres pourraient étre
exacerbés par les effets de la crise
financiére internationale dans la mesure
ot des pays clefs peinent a faire preuve de
la volonté économique et politique
nécessaire pour répondre collectivement
aux problémes de sécurité globaux et

régionaux.



1. DEPLACEMENTS MASSIFS DE POPULATION CAUSES PAR DES
CONFLITS ET VIOLENCE UNILATERALE

Le déplacement en masse de populations,
alintérieur ou entre des pays, est devenu
une caractéristique essentielle du monde
post-Guerre froide. C’est aussi un aspect
majeur de 'insécurité humaine. Les
causes sous-jacentes des déplacements
massifs sont les conflits 1iés au pouvoir,
aux richesses et aux ressources.

Le besoin de protection internationale
des personnes déplacées a I'intérieur des
pays a été I'un des facteurs qui ont
provoqué un changement intellectuel et
politique au niveau mondial vis-a-vis de la
responsabilité étatique. Au fil des deux
derniéres décennies, le systéme centré sur
I’Etat, dans lequel la souveraineté était
absolue, a évolué vers un systéme ot le
comportement des Etats envers leurs
citoyens est devenu objet d’attention et de
surveillance internationales. Le
mouvement des droits de "Thomme a
depuis longtemps affirmé que les droits
des populations transcendent les
frontiéres et que la communauté
internationale doit contraindre un
gouvernement a rendre des comptes s’il
manque a ses obligations. L’augmentation
des déploiements de missions
humanitaires ou de maintien de la paix
refléte cette nouvelle réalité, de méme que
les efforts de prévention ou de
construction de la paix.

La souveraineté comme responsabilité
etlaresponsabilité de protéger
(Responsibility to Protect, R2P) restent
des concepts dont les dimensions
dépassent largement celles de
Pempressement et de la capacité

internationale a les mettre en ceuvre.
Lincapacité des Etats 4 assurer la
protection de leurs propres citoyens ne
provoque le plus souvent qu’une faible
réaction internationale. Il est crucial
qu’ONTU, gouvernements concernés,
organismes régionaux et société civile (a)
aident au développement des capacités
étatiques et (b) poussent au
développement des outils nécessaires a
une action volontaire de la communauté
internationale lorsque des mesures de
persuasion échouent et que les
populations restent menacées de violences
et de tragédies humanitaires.

Des accords de paix récents ont inclus
des dispositions pour le retour, la
réinstallation et la réintégration des
déracinés. Inclure les personnes déplacées
alintérieur des pays et les réfugiés de
retour dans les discussions peut
permettre d’éviter des violences, de
prévenir des abus et des exploitations
continus, de renforcer la confiance et de
favoriser la reprise économique locale.

Les gouvernements doivent assumer
leurs responsabilités envers les personnes
déplacées, et la Commission de
consolidation de la paix de ’ONU doit
travailler plus activement avec ces
derniers afin d’assurer des retours stirs et
durables, d’éviter lamarginalisation de
différents groupes et de s’attaquer aux
causes profondes des conflits en
corrigeant les injustices passées.
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2. TENDANCES DES CONFLITS ARMEES : VIOLENCE UNILATERALE
CONTRE LES CIVILS

CONFLITS ARMES MAJEURS, 2008

En 2008, on comptait 16 conflits armés
majeurs dans 15 endroits du monde, 2 de
plus qu’en 2007.

Localisation des conflits

Afrique Burundi#

Somalie|

Soudant

Colombie|,

Pérou’

Etats-Unis*!

Asie Afghanistan*|
Inde (Cachemire)|
Birmanie (Etat de Karen)|
Pakistant
Philippines!
Philippines (Mindanao)/

Amériques

SriLanka (« ilam Tamoul »)]

Moyen-Orient Irak|
Israél (Territoires
palestiniens)/
Turquie (Kurdistan)*/

Pour un conflit territorial, le territoire disputé

figure entre parenthéses aprés le nom du pays. Tous

les autres conflits sont gouvernementaux.

* Les combats de ces conflits ont aussi eulieu dans

d’autres lieux.

1 Augmentation du nombre de victimes liées aux
combats par rapporta2007.

| Baisse du nombre de victimes liées aux combats
par rapporta2007.

# Conflits inactifs ou non définis comme
«majeurs»en2007.

Tous ces conflits sont intra-étatiques :
pour la cinquiéme année consécutive,
aucun conflit interétatique majeur n’était
actifen 2008. Des troupes étrangéres ont
néanmoins aidé une des parties au conflit
dans quatre conflits : Etats-Unis,
Afghanistan, Irak, Somalie.
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Aladifférence de la violence au combat
qui peut blesser des civils de facon
indéterminée, la violence unilatérale
s’exerce, dans la plupart des cas, de
maniére directe et intentionnelle sur des
civils au cours de conflits armés. Bien que
P'intentionnalité de la violence et la
distinction entre violence indiscriminée
etviolence unilatérale puissent étre
difficiles a établir, les données montrent
une augmentation significative de la
violence unilatérale depuis le début des
années 1990. Le nombre de conflits armés
apar contraste diminué durant cette
période.

Léchelle, les motivations et le type de
responsables des massacres, attaques
terroristes ou autres actes de violence
unilatérale sont variables selon les conflits
de 2008. Les cas de la Somalie et du Sri
Lanka confirment le modéle dominant de
manifestation de la violence unilatérale
dans les conflits armés : une violence
constante, quasi-routiniére, qui sans
tourner aux atrocités massives est
perpétrée par tous les acteurs armés,
forces gouvernementales, acteurs non-
étatiques et autres. Méme lorsque les
victimes ne dépassent pas quelques
centaines, comme en Ossétie du Sud, une
combinaison d’attaques indiscriminées
par les gouvernements et d’incidents de
violence unilatérale, spécialement par des
irréguliers, peut provoquer des
déplacements de civils a une échelle
disproportionnée.

Enrevanche, des signes indiquent un
renversement de tendance en Colombie.
Le modele de violence unilatérale qui la



caractérisait semble de moins en moins
d’actualité.

Ces cas montrent que la violence
indiscriminée est plus mortelle lorsqu’elle
est exercée par des forces
gouvernementales. Les décés causés de la
sorte ont néanmoins été en déclin relatif
au cours de la présente décennie, par
rapport aux années 1990. Cette tendance
est en partie contredite par:

e lerecours croissant a des milices pro-
gouvernementales dans les campagnes
contre insurrectionnelles étatiques,
une forme de délégation de la violence
directe et des abus a 'encontre des
civils.

le role croissant des rebelles dans

lexercice 1étal de violences
unilatérales sur des civils. Les attaques
terroristes, qui sont de plus en plus
employées comme une tactique de
confrontation asymeétrique avec les
Etats, rentrent dans cette catégorie de
violence.

le fait que dans les contextes plus
larges de fragmentation de la violence
et de diversification des acteurs armés,
certaines des pires violences a
Pencontre des civils peuvent émaner de
groupes locaux, d’irréguliers en armes
et de gangs criminels sans agenda
politique précis.

Un relatif déclin de la violence
unilatérale dans des cas spécifiques n’est
pas un effet a court terme des
déplacements de masse, mais plus
probablement le fruit de I'apparition d’un
minimum de fonctionnement de
structures locales de gouvernance au
bilan en matiere de droit de 'homme
incertain, que du respect du droit
humanitaire international par les parties
au conflit.

De21en1999,le nombre total de conflits a
diminué au cours de la décennie écoulée. La
baisse a cependant étaitirréguliére, avec
des augmentations en 2005 et 2008.

Conflits armés majeurs, 1999-2008

254 Conflits par region: Asie
— AfiGUE — « — - Europe
-------- Amériques — — — Moyen-Orient

20 Les colonnes représentent le nombre total de conflits

154

10

Nombre total de conflits

071999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

L'INDICE MONDIAL DE LA PAIX 2009

L’indice mondial de la paix (GPI), cherche a
déterminer quels attributs culturels et
institutions sont associés avec I’état de
paix. Il classe 144 pays selon leur état de
paix relatif en utilisant 23 indicateurs.

Les Etats les plus et les moins pacifiques,
2009

Rang Pays Score
1 Nouvelle-Zélande 1,202
2 Danemark 1,217
2 Norvége 1,217
4 Islande 1,225
5 Autriche 1,252
140 Soudan 2,922
141 Israél 3,035
142 Somalie 3,257
143 Afghanistan 3,285
144 Irak 3,341

Cesfaits et données sont tirés de ’appendice 2A,
«Tendances des conflits armés majeurs,1999-

2008 », par Lotta Harbom et Peter Wallensteen,
Programme d’Uppsala sur les données des conflits
(UCDP), appendice établie a partir delabase de
données de ’'UCDP <http://www.ucdp.uu.se/
database/>; et de Pappendice 2B, « Indice mondial de
lapaix 2009 », par Clyde McConaghy, de 'Institute
for Economics and Peace.

SECURITE ET CONFLITS, 2008 5



3. LA LEGITIMITE DES OPERATIONS DE MAINTIEN DE LA PAIX

OPERATIONS DE MAINTIEN DE LA PAIX,
2008

En 2008 comme en 2007, 60 opérations
multilatérales de maintien de la paix ont été
menées. 187 586 personnes ont été
déployées (dont 166 146 militaires et 21440
civils, policiers compris), soit 11% de plus
quen 2007 pour établir un nouveau record.

LaForce internationale d’assistance ala
sécurité (FIAS) en Afghanistan est restée
Popération de la plus grande envergure,
avec 51356 hommes, chiffre en
augmentation de 9 600 par rapporta 2007.
LaMONUC en République démocratique
du Congo etla MINUD au Darfour (Soudan)
étaient respectivement les deuxiéme et
troisiéme plus importantes missions.
Opérations de maintien de la paix par région,
2008

Nombre Personnes

d’opérations  déployées
Afrique 19 78975
Amériques 2 9621
Asie 10 55542
Europe 19 26797
Moyen-Orient 10 16651
Monde 60 187586

Fin décembre 2008, 137 pays
contribuaient a des opérations de maintien
delapaix viala délégation de personnels en
uniformes (troupes, observateurs
militaires et police civile). 115 d’entre eux
fournissaient du personnel militaire, les
10 principaux contributeurs étant, par
ordre décroissant, les Etats-Unis, la France,
le Pakistan, le Royaume-Uni, le Bangladesh,
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Soixante ans apres le lancement de la
premiére opération de maintien de la paix
des Nations-Unies, certains craignent que
le maintien de la paix ne soit au bord de la
crise. Les questions tournant autour de la
légitimité de ces opérations contribuent
largement a cette inquiétude.

La perception d’un défaut de 1égitimité
peut sérieusement nuire a 'efficacité d’'une
opération. La légitimité comprend trois
éléments interconnectés se renforcant
mutuellement : consensus politique,
légalité et autorité morale.

¢ Le consensus politique se référe a
Pexistence d’un accord ou d’une
reconnaissance de la nécessité ou du
bien-fondé d’une opération par les
acteurs extérieurs et le gouvernement
hote.

¢ Lalégitimité d’une mission est
largement percue comme déterminée
par le consensus politique et la 1égalité
internationale.

¢ Le comportement de ses personnels
détermine en grande partie lautorité
morale d’une opération.

Lalégalité de la mission de ’'Union
européenne au Kosovo (EULEX), était
percue comme directement liée a
I'indépendance disputée du Kosovo. Cette
mission atteste de la centralité du
consensus politique entourant la légalité
etlalégitimité d’une opération. A
l'inverse, I'expérience de la mission de
I'UE au Tchad et en République
Centrafricaine (EUFOR Tchad/RCA)
montre comment son caractére approprié
et son exécution déterminent la 1égitimité
d’un mandat, et comment des compromis



politiques, internationaux ou locaux
peuventy porter atteinte.

Les cas des missions de 'ONU en RDC
(MONUC), de 'UA en Somalie et de la
mission hybride UA/ONU au Darfour
(MINUD), montrent que l'autorité morale
d’une opération est cruciale pour assurer
salégitimité locale. Siune opération est
percue comme manquant d’autorité
morale, cela peut agir sur la décision de
pays d’envoyer du personnel. Les
réticences a I’envoi des renforts exigés par
laMONUC ala fin de 2008 étaient
probablement influencées par les
scandales ayant entouré cette mission.

Les besoins pour un maintien de la paix
efficace dépassent les disponibilités en
ressources, humaines ou autres. En 2008,
les 23 missions de PONU étaient en déficit
de personnel de 'ordre de 22 800.
S’assurer que les missions aient une image
politique, légale et morale appropriée
devrait étre une priorité. La légitimité est
désirable sur le principe et fondamentale a
la capacité des opérations multilatérales
de maintien de la paix et ala promotion

d’une paix siire et durable.

I’Inde, 'Italie, ’Allemagne, le Nigériaetle
Rwanda. Les principaux contributeurs
asiatiques et africains ont envoyé du
personnel militaire exclusivement pour des
missions des Nations-Unies (y compris
MINUD).

Opérations de maintien de la paix, par

organisation, 2008

Nombre Personnes

d’operations déployées
ONU 23* 98614
Union africaine 2 3560
CEEAC 1 504
CEI 3 5349
Union européenne 12 7932
OTAN 3 65978
OEA 1 40
OSCE 9 461
Coalitions ad hoc 6 5148
Total 60 187586
*Y compris MINUD.

Lenombre annuel de missions actives a
augmenté sans interruption depuis 2002.
Le nombre de personnes déployées a aussi
augmenté depuis 2003.

Opérations de maintien de la paix et
personnes déployées, 1999-2008
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Barres/gauche : nombre d’opérations; ligne/droite :
personnes déployées.

Ces faits et données sont tirés de appendice 3A,
«Opérations multilatérales de maintien delapaix en
2008 », par Kirsten Soder, et reposent sur labase de
données du SIPRI sur les opérations multilatérales
de maintien de la paix: <http://www.sipri.org/
databases/pko/>.
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4. SECURITE ET POLITIQUE EN AFGHANISTAN : PROGRES,
PROBLEMES ET PERSPECTIVES

Le débat sur 'avenir de ’Afghanistan se
déroule sur fond d’attaques d’insurgés de
plus en plus confiants, de progres
économiques et politiques lents et de
perceptions négatives du futur du pays.
Bien que les efforts et 'engagement des
organisations internationales demeurent
cruciaux pour ’Afghanistan, leur manque
de coordination et de stratégie empéche
les progres et frustre la population et le
gouvernement afghans. 2008 aura été
marqué par une évolution notable en
termes médiatique et analytique en faveur
de 'impression que cette guerre est
«ingagnable ». Les perspectives de
I’Afghanistan a long terme demeurent
sombres.

Laréévaluation des motivations,
objectifs et ressources par la communauté
internationale et les Etats-Unis en
particulier est encourageante. Le
sentiment de lassitude a ’égard de la
guerre et de volonté de compromis de la
part de la communauté internationale
semble fort. L’'optimisme provoqué par
I’élection de Barack Obama ne fait que
suspendre temporairement le verdict. La
nouvelle stratégie ressemble énormément
aux anciennes et beaucoup dépendra de la
propension de 'administration Obama a
agir dans les un a deux ans a venir, avant
que des Etats ne commencent 4 retirer
individuellement leurs troupes.

Le reladchement de 'engagement de la
communauté internationale ne passe pas
inapercu aux yeux du gouvernement et du
peuple afghans et, plus inquiétant, des
insurgés. Dans les deux a trois ans a venir,
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les objectifs de « succés » pourraient étre
redéfinis afin de permettre aux forces
internationales de commencer a se retirer.
Une déclaration empressée du
gouvernement afghan suivie d’un retrait
international hatif risquerait de laisser
une situation politique et sécuritaire
chaotique.

Malheureusement, le sort de
PAfghanistan dans les années a venir
semble reposer sur un équilibre fragile.
Les progrés demeureront lents, imparfaits
et fragiles. Des facteurs tels qu’assassinats
politiques, incident a victimes
nombreuses (causés par la FIAS ou des
Afghans) ou un renversement des
alliances entre chefs de guerre, pourraient
individuellement ou ensemble rapidement
détruire tout progres. Il est encourageant
que laréflexion de ’'administration
Obama sur ’'Afghanistan se fasse dans une
perspective régionale avec pour point
d’ancrage le Pakistan, mais il n’est pas
anodin de souligner que ce pays fait face a
des problémes encore plus importants.

La seule garantie véritable pour la
nouvelle stratégie des Etats-Unis,
reposant sur Pexpérience des sept
derniéres années de la communauté
internationale, est que les efforts et
évolutions politiques, militaires et de
développement futurs en Afghanistan et
autour seront plus complexes, prendront
plus de temps et seront plus fragiles
quinitialement escompté.



TRADUCTIONS DU SIPRI YEARBOOK

Le SIPRI Yearbook 2009 sera traduit en :

e Arabe, par le Centre for Arab Unity Studies (CAUS), Beyrouth:
<http://www.caus.org.lb/>

¢ Chinois, par la China Arms Control and Disarmament Association (CACDA), Pékin :
<http://www.cacda.org.cn/>

* Russe, par 'Institute of World Economy and International Relations IMEMO),
Moscou : <http://www.imemo.ru/>

e Ukrainien, par 'Ukrainian Centre for Economic and Political Studies (UCEPS,
Razumkov Centre), Kiev: <http://www.uceps.org/>

Veuillez contacter ces organisations pour de plus amples détails.

Résumeés du SIPRI Yearbook dans d’autres langues

Le résumé anglais du Yearbook est traduiten :

e Catalan, en partenariat avec la Fundacio per la Pau, Barcelone :
<http://www.fundacioperlapau.org/>

* Néerlandais, en partenariat avec I'Institut Flamand pour la Paix, Bruxelles :
<http://www.vlaamsvredesinstituut.eu/>

 Francais, en partenariat avec I'Institut de relations internationales et stratégiques
(IRIS), Paris : <http://www.iris-france.org/>

e Allemand, en partenariat avec 'Institut fiir Friedenspadagogik Tiibingen e.V.,
Tiibingen : <http://www.friedenspaedagogik.de/>

e Japonais, en partenariat avec la Hirsoshima University Library, Hiroshima :
<http://www.lib.hiroshima-u.ac.jp/>

» Espagnol, en partenariat avec le Centro de Relaciones Internacionales, Universidad
nacional Autonoma de Mexico : <http://www.politicas.unam.mx/carreras/ri/>

e Suédois

De plus amples informations sur le SIPRI Yearbook et ces traductions sont disponibles a
ladresse : <http://www.sipri.org/yearbook/>.
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5. DEPENSES MILITAIRES

SAM PERLO-FREEMAN, CATALINA PERDOMO, PETTER STALENHEIM ET

ELISABETH SKONS

DEPENSES MILITAIRES, 2008

Les données du SIPRI en matiére de
dépenses militaires reposent sur des
informations accessibles dans des sources
ouvertes, fournies principalement par des
gouvernements. Elles représentent une
estimation basse ; le niveau véritable des
dépenses militaires est certainement
supérieur, en raison de ’'omission de pays
et/ou objets de dépenses. Les estimations
du SIPRI capturent néanmoins la grande

majorité des dépenses militaires globales et

reflétent avec fidélité les tendances

mondiales.

Dépenses militaires, par région, 2008

Dépenses Augmen-

2008, tation,
(milliards 1999-
Région de $) 2008 (%)
Afrique 20,4 +40
Afrique du Nord 7,8 +94
Afrique subsaharienne 12,6 +19
Amériques 603 +64
Caraibes
Amérique centrale 4,5 +21
Amérique du Nord 564 +66
Amérique du Sud 34,1 +50
Asie et Océanie 206 +52
Asie centrale .. 5
Asie orientale 157 +56
Océanie 16,6 +36
Asie méridionale 30,9 +41
Europe 320 +14
Orientale 43,6 +174
Occidentale/centrale 277 +5
Moyen-Orient 75,6 +56
Total mondial 1226 +45

Pour permettre des comparaisons dans le temps, ces
chiffres sont en dollars constants (2005).
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Les dépenses militaires mondiales en
2008 étaient estimées a 1464 milliards de
dollars. Cela représente une augmentation
de 4% en données réelles par rapport a
2007, et de 45% depuis 1999. Ces dépenses
représentaient environ 2,4% du PIB
mondial en 2008. Toutes les régions et
sous-régions du monde ont connu des
augmentations significatives depuis 1999
al’exception de 'Europe occidentale et
centrale.

Durant la présidence de George W.
Bush, les dépenses militaires américaines
ont atteint leur plus haut niveau en
données réelles depuis la seconde guerre
mondiale, en raison principalement des
guerres en Irak et Afghanistan. Cette
augmentation a contribué a 'envol des
déficits publics américains. Les conflits en
Irak et Afghanistan ont essentiellement
été financés, en dehors du processus
budgétaire traditionnel par des dotations
supplémentaires et d’'urgences, ainsi que
par 'emprunt. L'utilisation de telles
dotations extraordinaires a soulevé des
questions quant a la transparence et au
controdle parlementaire. Ces conflits
continueront d’exiger d’importantes
ressources budgétaires dans un futur
proche, méme dans ’hypotheése d'un
retrait anticipé des troupes américaines
d’Trak.

En Europe occidentale et centrale, les
dépenses sont restées relativement stables
en 2008, bien que des membres récents ou
futurs de ’OTAN aient significativement
augmenté les leurs. En Europe orientale,
la Russie a continué a accroitre ses



dépenses en 2008 et elle projette de
maintenir cette tendance a la hausse en
dépit de sérieux problémes
écononomiques.

Les dépenses ont augmenté
globalement partout en Asie. Chine, Inde,
Corée du Sud et Taiwan ont représenté
Pessentiel de 'augmentation.

Les dépenses de 'Algérie ont augmenté
de 18% en données réelles pour s’élever a
5,2 milliards de dollars, budget le plus
élevé d’Afrique, qu’expliquent une
croissance économique solide et une
insurrection grandissante.

En Amérique du sud, le Brésil a
continué a augmenter ses dépenses car il
cherche a conforter son statut de
puissance régionale.

Les dépenses militaires au Moyen-
Orient ont 1égérement diminué en 2008,
bien que cela soit probablement
temporaire, de nombreux pays de la
région planifiant des achats majeurs.Ily a
eu en revanche une augmentation forte en
Irak, dont le budget militaire pour 2008
était 133% supérieur a 2007 en données
réelles. Alors que l’essentiel du
financement des forces de sécurité
irakiennes provenait auparavant des
Etats-Unis, le financement national prend
progressivement le relais. L'’Irak demeure
trés dépendant des livraisons d’armes des
Etats-Unis, avec de nombreux achats
planifiés.

Top 10 des pays aux dépenses militaires les
plus élevées en2008

Dépenses Part
(milliards mondiale
Rang Pay de$) (%)
1 Etats-Unis 607 41,5
2 Chine [84,9] [5,8]
3 France 65,7 4,5
4 Royaume-Uni 65,3 4,5
5 Russie [58,6] [4,0]
6 Allemagne 46,8 3,2
7 Japon 46,3 3,2
8 Italie 40,6 2,8
9 Arabie Saoudite 38,2 2,6
10 Inde 30,0 2,1
Total mondial 1464

[1=Estimations du SIPRI. Les dépenses sont en
dollars courants.

La Chine se retrouve pour la premiére
fois deuxiéme du top 10, tandis que la
France dépasse légérement le Royaume-
Uni pour se retrouver ala troisiéme place.

Le SIPRI utilise les taux de change du
marché pour convertir les dépenses
militaires en dollars, valeur de référence
permettant d’établir facilement des
comparaisons internationales des dépenses
militaires. Une alternative serait de
convertir les chiffres en utilisant des taux
de change en parité de pouvoir d’achat. Si
des taux en parité de pouvoir d’achat
reposant sur le PIB étaient utilisés dansle
tableau ci-dessus, la Russie remonterait ala
troisiéme place, ’Inde ala quatriéme et
I’Arabie Saoudite ala sixiéme, derriére le
Royaume-Uni. Les Etats-Unis seraient
toujours loin devant, mais leur
prédominance s’amenuiserait.

Ces faits et données sont tirés du chapitre 5 et de
lappendice 5A, « Tableaux des dépenses militaires,
1999-2008 », par Petter Stalenheim, Noel Kelly,
Catalina Perdomo, Sam Perlo-Freeman et Elisabeth
Skons, et sont issus de labase de données du SIPRI
surles dépenses militaires: <http://www.sipri.org/
databases/milex/>.
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6. PRODUCTION D’ARMEMENTS

LE TOP 100 DU SIPRI

Le Top 100 du SIPRI classe les plus
importants groupes d’armement dans le
monde (hors Chine) selon leurs chiffres de
ventes d’armes. Les 10 principaux groupes
pour 2007 sont listés ci-dessous.

Les 10 principaux groupes d’armement, 2007

Groupe Ventes Profit
(pays) (millions$) (millions$)
1 Boeing 30480 4074
2 BAE Systems (RU) 29850 1800
3 Lockheed Martin 29400 3033
4 Northrop Grumman 24600 1803
5 General Dynamics 21520 2080
6 Raytheon 19540 1474
7 EADS (Eur.Occ.) 13100 -610
8 L-3 Communications 11240 756
9 Finmeccanica (Italie) 9850 713
10 Thales (France) 9350 1214

Saufindication contraire entre parenthéses, les
compagnies sont basées aux Etats-Unis. La colonne
profits prend également en compte le chiffre des
ventes non-militaires des firmes.

Huit compagnies ont intégré le Top 100
du SIPRI en 2007, dont sept pour la
premiére fois. Cinq compagnies occupent
les premiéres places du Top 100 depuis
2002, seul ordre du classement entre elles
achangé. Le seul changement du Top 10
depuis 2002 a été le remplacement d’United
Technologies par L - 3 Communications.
C’estun symptéme de la grande continuité
prévalant dansla structure de 'industrie
d’armement transatlantique ces derniéres
années.
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La production mondiale d’armements a
continué d’augmenter en 2007. Les ventes
combinées des compagnies du Top 100 ont
atteint 347 milliards de dollars, une
augmentation nominale de 11% et de 5% en
données réelles par rapport 2 2006.
Depuis 2002, la valeur des ventes du Top
100 a augmenté de 37% en données réelles.

44 compagnies américaines totalisaient
61% des ventes du Top 100 en 2007, tandis
que 32 compagnies ouest-européennes en
totalisaient 31%. La Russie, le Japon, Israél
et 'Inde représentaient 'essentiel du
reste.

30 compagnies ont augmenté leurs
ventes d’armes de plus de 30%. La plupart
entrait dans ’'un de ces trois groupes :

e Fournisseurs de véhicules blindés (en
forte demande de la part des Etats-
Unis et d’autres forces étrangeéres en
Afghanistan et Irak) et en particulier
producteurs de véhicules blindés
résistant aux mines (Mine-Resistant
Ambush-Protected, MRAP) ;

e Compagnies britanniques ayant
largement étendu leur présence aux
Etats-Unis grace a des acquisitions ;

» Compagnies fournissant des services
militaires délégués, ainsi que
compagnies d’électronique militaire.

La présidence américaine de George W.
Bush - durant laquelle les dépenses
militaires ont beaucoup augmenté - a été
une période de continuité dans 'industrie
d’armement. Cela faisait suite a une
période de rapide consolidation dans les
années 1990 et le début des années 2000.
Le niveau de concentration dans
Iindustrie, tel que mesuré par la part des



cing premiers du Top 100 des ventes
d’armes, a en effet graduellement diminué
depuis 2002.

La crise financiére mondiale n’a pas
encore eu d’effet sur les revenus, profits et
carnets de commande des principaux
groupes d’armement, qui ont
généralement continué d’augmenter en
2008. Leurs cotations ont cependant
chuté a I'image de 'essentiel du marché
boursier. Les groupes d’armement
pourraient voir la demande se réduire a
l’avenir siles gouvernements diminuent
leurs niveaux de dépenses militaires en
réponse a l’envol des déficits budgétaires.
Des compagnies russes ont connu des
difficultés financiéres particuliéres, et
recoivent une aide gouvernementale.

Les deux principales acquisitions de
compagnies d’armement en 2008 ont été
celles de la compagnie de Technologie de
I'information EDS par Hewlett-Packard
pour 13,9 milliards de dollars et de la firme
américaine d’électronique de défense DRS
par l'italien Finmeccanica. Cette derniére
était la premiére acquisition majeure
d’une compagnie américaine par un
groupe continental européen. Des
groupes britanniques ont aussi réalisé de
nombreuses acquisitions américaines. La
plupart des groupes britanniques ont
désormais une présence significative aux
Etats-Unis, et plusieurs ont davantage de
moyens et d’employés aux Etats-Unis
qu’au Royaume-Uni.

Partnationale ourégionale des ventes
d’armes pour le Top 100 du SIPRI, 2007

Ventes

Région/ Nb.de d’armes
pays groupes (milliards $)
Etats-Unis 44 212,4
Europedel’Ouest 32 107,6
Russie 7 8,2
Israél 3 5,0
Japon 4 4,8
Inde 3 3,7
Corée du Sud 4 2,9
Singapour 1 1,1
Canada 1 0,6
Australie 1 0,5
Total 100 346,9

Les chiffres pour un pays un ou une région se
référent aux ventes d’armes des groupes du Top 100
basés dans ce pays ou cette région, y compris celles
desesfiliales étrangéres, et ne reflétent donc pasles
armes réellement produites dans ces pays ou
régions.

ACQUISITIONS DANS L'INDUSTRIE
D’ARMEMENT, 2008

Ily a eu quatre acquisitions de compagnies
d’armement d’une valeur supérieure a
1milliard de dollars en 2008, contre sept en
2007.

Les principales acquisitions dans Pindustrie
d’armement des pays de "OCDE, 2008

Valeur dela
Group Compagnie transaction
acheteur achetée (millions $)
Hewlett-Packard EDS 13900
Finmeccanica DRS Technologies 5200
Candover Stork 2160

Dassault Aviation 20.8% de Thales 2200

Cesfaits et données sont tirés du chapitre 6,
appendice 6A, « Le Top 100 du SIPRI des groupes
d’armement, 2007 », par Sam Perlo-Freeman et le
réseau Industrie d’armements du SIPRI, et de
I’appendice 6B « Principales acquisitions dans le
domaine de Parmement, 2008 », par Sam Perlo-
Freeman.

DEPENSES MILITAIRES ET ARMEMENTS, 2008
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7. TRANSFERTS D’ARMES INTERNATIONAUX

LES PRINCIPAUX EXPORTATEURS ET
IMPORTATEURS D’ARMES CLASSIQUES

L’évolution des transferts des principales
armes classiques, 1999-2008
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L’histogramme indique le total annuel etla courbe la
moyenne sur cing ans, placée la derniére année de
chaque période de cinq ans.

Les cing plus gros exportateurs d’armes
classiques et leurs principaux clients,
2004-2008

Partdes
exportations Principaux
mondiales clientsetlapart
Exportateur (%) des transferts
Etats-Unis 31 Corée du Sud (15%)
Israél (13%)
EAU (11%)
Russie 25 Chine (42%)
Inde (21%)
Algérie (8%)
Allemagne 10 Turquie (15%)
Gréce (13%)
Afr.duSud (12%)
France 8 EAU (32%)
Singapour (13%)
Greéce (12%)
RU 4 Etats-Unis (21%)
Inde (14%)
Chili (9%)
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Depuis 2005, les ventes d’armes classiques
majeures ont augmenté de facon
significative. La moyenne annuelle pour
2004-2008 était ainsi supérieure de 21% a
celle de 2000-2004.

Les Etats-Unis et la Russie restent de
loin les principaux exportateurs, suivis
par PAllemagne, la France et le Royaume-
Uni. Ensemble, ces cinq pays représentent
79% du volume total des exportations
pour 2004-2008. Ils sont les cing plus
gros exportateurs depuis la fin de la
Guerre froide, représentant plus des trois
quarts des exportations chaque année.

L’Asie, 'Europe et le Moyen-Orient
restent les principales régions
importatrices pour la période 2004-2008,
chacune représentant environ 20% des
importations. Les plus gros importateurs
pour la période 2004-2008 étaient la
Chine, I'Inde, les Emirats Arabes Unis
(EAU), la Corée du Sud et la Gréce.

La Chine est un des principaux
importateurs d’armes depuis le début des
années 1990, et le plus important depuis
plusieurs années. La majorité des
importations chinoises sont originaires de
Russie. Cependant, les ventes de Russie
vers la Chine ont fortement baissé en 2007
et 2008. La Chine a utilisé son accés ala
technologie russe pour développer ses
propres armes, copiant parfois
illégalement des composants russes. Les
deux pays se sont mis d’accord en 2008
pour respecter les régles de propriété
intellectuelle en matiére d’équipements
militaires.



L’Inde est vue comme étant
potentiellement le marché offrant le plus
de débouchés en matiére d’armement dans
les années a venir. La grande majorité des
importations d’armes en Inde sont
également russes. Selon les commandes
en cours, la Russie restera le principal
fournisseur de I'Inde. Cependant, les
demandes d’acomptes de la Russie et les
problémes de qualité ont terni les
relations. Contrairement a la Chine, ’'Inde
a d’autres options, comme se fournir en
France, en Israél ou au Royaume-Uni.
Récemment, les relations avec les Etats-
Unis se sont améliorées et deux
importantes commandes d’armes
américaines de haute technologie ont été
signées en 2008.

La guerre opposant le gouvernement sri
lankais aux Tigres de libération de 'Ilam
Tamoul (Tigres Tamouls) démontre
comment méme de faibles transferts
d’armes et de munitions peuvent avoir un
impact négatif important. L’acquisition de
quelques systemes maritimes offrit au
gouvernement le moyen de stopper la
contrebande d’armes des Tigres Tamouls,
et 'importation de stocks de munitions
permit de bouleverser 'équilibre militaire
en faveur des troupes gouvernementales,
provoquant 'un des conflits les plus
sanglants de 'année 2008.

Les cing plus gros importateurs d’armes
classiques,2004-2008

Partdes Principal

importations fournisseur

mondiales etlapart
Importateur (%) des transferts
Chine 11 Russie (92%)
Inde 7 Russie (71%)
EAU 6 Etats-Unis (54%)
CoréeduSud 6 Etats-Unis (73%)
Greéce 4 Allemagne (31%)

LA VALEUR FINANCIERE DES
EXPORTATIONS D’ARMES, 2007

On ne peut proposer une valeur financiére
précise du commerce des armes al’échelle
internationale. Cependant, en additionnant
les données des principaux Etats
exportateurs, il est possible de faire une
estimation approximative. La valeur
financiére estimée des transferts d’armes
en 2007 est de 51,1 milliards de dollars, ce
quireprésente 0,3% du commerce
international. Ce chiffre esten-deca dela
réalité car de nombreux importants pays
exportateurs, comme la Chine, ne
fournissent pas de données financiéres de
leurs exportations d’armes.

Selon des sources nationales, les Etats-
Unis étaient le principal exportateur
d’armes en 2007, avec un total de
12,8 milliards de dollars, devant la Russie
avec 7,4 milliards de dollars, la France avec
6,2 milliards de dollars, Israél avec
4,4 milliards de dollars et le Royaume-Uni
avec 4,1 milliards de dollars.

Cesfaits et données sont tirés du chapitre 7,
appendice 7A, « Les exportateurs et importateurs
des principales armes conventionnelles », du STPRI
Arms Transfers Project, et de ’appendice 7B, « La
valeur financiére des échanges d’armes », par Mark
Bromley, et sont établis a partir delabase de donnée
du SIPRIsur les transferts d’armes classiques:
<http://www.sipri.org/databases/armstransfers/>.
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8. FORCES NUCLEAIRES MONDIALES

FORCES NUCLEAIRES, 2009

Armes nucléaires déployées en janvier 2009

Tétes Total

Tétes non des tétes

stratégi- stratégi- déployées
Etat ques ques yées
Etats-Unis 2202 500 2702
Russie 2787 2047 4834
RU 160 - 160
France 300 - 300
Chine 186 00 186
Inde - - 60-70
Pakistan - - 60
Israél - - 80
Total 8392

Tous les chiffres sont approximatifs.

La Corée du Nord a conduit des essais
nucléaires en octobre 2006 et en mai 2009,
mais onignore si elle a fabriqué des armes
nucléaires.

LES STOCKS MONDIAUX DE MATIERES
FISSILES, 2008

En 2008, les stocks mondiaux d’'uranium
hautement enrichireprésentaient un total
d’environ 1379 tonnes (sans compter les
297 tonnes devant étre détruits). Les stocks
militaires mondiaux de plutonium séparé
représentaient un total d’environ

255 tonnes, et les stocks civils totalisaient
246 tonnes.

Ces éléments et chiffres sont tirés du chapitre 8 et de
Pappendice 8A, « Stocks mondiaux de matiéres
fissiles, 2008», par Alexander Glaser et Zia Mian de
PInternational Panel on Fissile Materials, Princeton
University.
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En janvier 2009, huit Etats possédaient un
total de plus de 23 300 armes nucléaires,
dont des tétes opérationnelles, en réserve,
actives ou inactives, et en cours de
démantélement.

Les cing puissances nucléaires
reconnues par le Traité de non
prolifération (TNP) de 1968 - Chine,
Etats-Unis, France, Royaume-Uni, Russie
- sont toutes en train de déployer de
nouveaux systémes nucléaires, ou ont
annoncé leur intention de le faire a
Pavenir. Dans le méme temps, la Russie et
les Etats-Unis sont engagés dans un
processus de réduction du niveau de leurs
forces nucléaires opérationnelles issu de
la Guerre froide en vertu du Traité START
de 1991 et du Traité SORT de 2002. La
Russie et les Etats-Unis ont également
annoncé leur intention de négocier un
nouvel accord pouvant conduire a des
réductions complémentaires.

L’'Inde et le Pakistan, qui avec Israél
sont des Etats nucléaires de facto hors
TNP, continuent de développer de
nouveaux missiles pouvant transporter
des armes nucléaires, et développent leur
capacité de production de matiéres
fissiles. Israél semble se tenir aux aguets
vis-a-vis du développement du
programme nucléaire iranien. La Corée
du Nord a visiblement produit
suffisamment de plutonium pour
fabriquer quelques tétes nucléaires, bien
qu’il ne soit pas encore certain qu’elle ait

produit une arme opérationnelle.



9. CONTROLE DES ARMEMENTS NUCLEAIRES ET NON PROLIFERATION

En 2008, le programme nucléaire iranien
a été au coeur d’une controverse
internationale. L’Iran a continué a
installer des centrifugeuses a gaz dans sa
principale usine d’enrichissement
d’'uranium a Natanz, for¢ant le Conseil de
Sécurité de PONU a adopter deux
nouvelles résolutions, 1803 et 1835,
demandant un arrét de toute activité
d’enrichissement. L’Agence
Internationale de L’Energie Atomique
(AIEA) a fait des efforts pour enquéter sur
la possible dimension militaire du
programme nucléaire iranien. L'impasse a
laquelle ces efforts semblent aboutir a
relancé les doutes sur la capacité de
I’AIEA a enquéter dans un pays soup¢onné
d’activités nucléaires militaires.

L’année s’est terminée avec une
impasse dans les pourparlers a Six —
Chine, Corée du Nord, Corée du Sud,
Etats-Unis, Japon et Russie — sur
l’adoption d’un plan en plusieurs étapes au
terme duquel la Corée du Nord stopperait
définitivement ses activités nucléaires en
échange de bénéfices économiques et
politiques. Un désaccord entre la Corée du
Nord et les Etats-Unis porta sur les
mesures de vérification des affirmations
nord-coréennes au sujet de son
programme de production de plutonium.
Il porta sur la question d’autoriser les
inspecteurs a visiter des sites ne figurant
pas dans la déclaration nord-coréenne, et
autiliser des échantillons pris dans
Penvironnement et des techniques
médicolégales. La controverse s’est
poursuivie autour des allégations

américaines et israéliennes selon
lesquelles la Corée du Nord a apporté une
assistance technique a la Syrie pour
construire un réacteur nucléaire illicite.

Parallélement, la Russie et les Etats-
Unis ont poursuivi leurs discussions
préliminaires sur un traité de réduction
des armes nucléaires succédant au Traité
START de 1991 (qui doit expirer en
décembre 2009) et au Traité SORT de
2002. Les deux parties sont en désaccord
sur les reégles pour limiter le déploiement
de tétes nucléaires sur des missiles de
longue portée et aéroportées, ainsi que sur
le statut des tétes retirées du déploiement
opérationnel.

Leretour de 'intérét pour le
désarmement nucléaire s’est confirmé en
2008 avec des déclarations d’anciens
responsables de gouvernement
britanniques et allemands appelant 4 un
monde sans armes nucléaires. Le retour
du désarmement nucléaire comme sujet
dans les débats publics a aidé au
lancement de nouvelles initiatives par
plusieurs gouvernements, parfois en
coopération avec des organisations non-
gouvernementales, pour promouvoir le

désarmement nucléaire.

CONTROLE DES ARMEMENTS ET DESARMEMENT, 2008
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10. REDUIRE LES MENACES A LA SECURITE DES MATERIAUX
CHIMIQUES ET BIOLOGIQUES

En 2008, les décideurs politiques ont
continué a étendre les mesures de
prévention et de réponse aux menaces de
guerre chimique et biologique. Plusieurs
initiatives et mesures se sont chevauchées
pour répondre a ces menaces, dont les
tentatives d’identification de celles liées
au terrorisme chimique et biologique.

Les membres de la Convention de 1972
sur les armes biologiques et les toxines
(CABT) ont organisé en 2007 les
deuxiémes rencontres d’experts et de
décideurs (sur un total de dix sessions
décidé en 2006). La deuxiéme conférence
d’examen de la Convention sur les armes
chimiques (CIAC) s’est tenue en 2008, et
pour la premiére fois les Etats membres ne
parvinrent pas a s’accorder par consensus
sur un document final.

Le gouvernement américain a annoncé
qu’un scientifique de la communauté de
défense américaine, Bruce E. Ivins, était
responsable des attaques aux lettres
contenant de 'anthrax en 2001. Il s’est
suicidé peu de temps avant son
arrestation, et ses anciens collégues
exprimérent des réserves selon lesquelles
il aurait agi seul. Cet exemple illustre
Iimportance de ’analyse médicolégale
dans les enquétes criminelles.

Latendance en faveur d’une approche
plus englobante dans le compte rendu et
I'identification des activités des acteurs
non-étatiques, en vertu de la Stratégie
antiterroriste mondiale de FONU de 2006,
se poursuit. Des recommandations
stipulent que le Groupe d’action financiere
sur le blanchiment des capitaux (GAFI)
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lutte contre le financement du terrorisme,
que la sécurité dans les ports et les
aéroports soit renforcée, et que
I’Organisation maritime internationale
développe un nouveau systéme a longue
portée de localisation et d’identification
afin de suivre les navires dans le monde
entier.

Les stratégies de prévention de la
guerre chimique et biologique incluent la
mise en place de mesures nationales, de
codes de conduite et de lois sur la sécurité
des pathogénes et agents chimiques, ainsi
que des mesures de mobilisation et
d’information. Un nombre grandissant
d’initiatives régionales, d’ateliers et de
formations en témoigne.

La CABT etla CIAC se rapprochent
d’un statut universel, mais certains Etats
continuent a refuser de les rejoindre. Le
nombre grandissant de membres traduit
Pattention portée sur la nécessité de
mettre en place des législations nationales
pour interdire la guerre chimique et
biologique afin de lutter contre le
terrorisme chimique et biologique. Ces
efforts ont été menés en partie sous les
auspices de larésolution 1540 du Conseil
de Sécurité de PTONU, de différents plans
d’action, des actions de 'UE, des contacts
entre gouvernements, ainsi que par le
biais de séminaires et d’ateliers portant
sur la mise en place de lois interdisant la
guerre chimique et biologique.



11. CONTROLE DES ARMES CLASSIQUES

Les efforts internationaux en vue de
contrdler les « armes inhumaines » ont fait
de remarquables progrés en 2008. Le
processus d’Oslo, lancé en 2006 afin de
lutter contre les bombes a sous-munitions,
s’est traduit par 'adoption de la
Convention sur les armes a sous-
munitions. En dépit des affirmations
répétées concernant 'utilité militaire des
bombes a sous-munitions et les effets
limités de la Convention en raison de la
non-participation d’utilisateurs et
producteurs majeurs, il est fortement
espéré que la Convention contribuera ala
condamnation morale et politique des
bombes a sous-munitions a un point tel
que les Etats qui n’ont pas joint la
Convention seront de moins en moins
disposés a utiliser de telles armes.
Lasituation du controéle des armes
classiques en Europe est restée trouble en
2008. Aprés la décision de la Russie de
suspendre sa participation au Traité sur
les forces armeés conventionnelles en
Europe (FCE) en décembre 2007, le traité
estresté en suspens en 2008. Les
propositions d’« actions paralléles » des
pays occidentaux sont restées sur la table,
tandis que la Russie envoyait de vagues
signaux sur un traité de sécurité plus large
en Europe. Tous les Etats membres du
Traité FCE, a 'exception de la Russie, ont
cependant appliqué les directives du traité
mais, malgré leur bonne volonté, ’érosion
continue du traité risque d’atteindre un
point de non retour. D’un autre coté, la
crise actuelle impose une réflexion sur la
pertinence du Traité FCE face aux

nouvelles réalités de la sécurité en Europe.
Un futur régime de contréle des armes
conventionnelles, si nécessaire, devra
s’appuyer sur une plus grande coopération
en matiére de sécurité avec la zone euro-
atlantique, coopération qui fait
actuellement défaut.

Contrastant avec la triste situation du
Traité FCE, la mise en place du controle
sous-régional des armements dans les
Balkans occidentaux s’est poursuivie sans
encombre. Les mesures de confiance et de
sécurité en Europe visent désormais des
régions sélectionnées, tandis que d’autres
initiatives du méme type demeurent sans
succes dans d’autres lieux. L’Organisation
pour la sécurité et la coopération en
Europe (OSCE) s’efforce de lutter contre
les menaces multidimensionnelles, en
particulier celles d’acteurs non-étatiques.
Lassistance pratique offerte par les
membres de POSCE, par le biais de projets
sur les armes légeres et de petit calibre et
sur les munitions conventionnelles, ainsi
que laréactualisation et la rationalisation
du Code de conduite sur les aspects
politico-militaires de la sécurité de 1994,
estla clef du renforcement de la sécurité et
de la stabilité dans ’OSCE.
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12. CONTROLES DES TRANSFERTS INTERNATIONAUX LIES A LA

SECURITE

LES EMBARGOS MULTILATERAUX SUR
LES ARMES, 2008

27 embargos multilatéraux sur les armes
étaient actifs en 2008, visant un total de 15
cibles différentes. 12 d’entre eux étaient
imposés par PONU et 15 par ’UE.

Pour la deuxiéme année consécutive, le
Conseil de Sécurité de PONU n’a pasimposé
de nouvel embargo sur les armes.
L’embargo sur les armes touchant les forces
non-gouvernementales au Rwandaa été
levé en2008 et des amendements ont été
apportés sur les embargos de ’TONU
touchantla République Démocratique du
Congo, 'Iran etla Somalie. ’ONU a
renouvelé son embargo sur les armes a
destination d’Al-Qaida, des Talibans et des
acteurs associés, de la Cote d’Ivoire, des
forces non-gouvernementales en
République Démocratique du Congo, de
I’Iran, du Liberia et de la Somalie.

Neuf des quinze embargos de ’'UE sont de
simples applications des embargos de
I’ONU. L’UE n’a pas imposé de nouvel
embargo en 2008, mais a modifié son
embargo touchant la République
Démocratique du Congo en raison des
changements apportés a ’embargo de
I’ONU. Elle a également renouvelé ses
embargos sur les armes a destinations dela
Cote d’Ivoire, du Myanmar et de
POuzbékistan.

En 2008 les embargos sur les armes de
I’ONU furent menacés dansles cas dela
Géorgie et du Zimbabwe par au moins un
des cinq membres permanents du Conseil
de Sécurité. Pour la deuxiéme fois depuis la
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Les Etats se rencontrent dans divers
forums pour discuter des moyens de
controler efficacement les exportations
d’objets pouvant étre utilisés dans des
armes nucléaires, biologiques et
chimiques, et leurs vecteurs. Les
principaux régimes de controle des
exportations sont :

* le Groupe d’Australie (GA)

* le Régime de Controle dela
Technologie des Missiles (RCTM)

* le Groupe des fournisseurs nucléaire
(GFN)

¢ I’Arrangement de Wassenaar sur le
controle des exportations des armes
classiques et les biens et technologies a
double usage.

En 2008, le GFN a modifié ses mesures
de controle des matériaux exportés vers
I'Inde en revenant sur son accord
précédent selon lequel le respect des
mesures de 'AIEA doit étre une condition
préalable indispensable a toute
exportation.

De telles décisions et initiatives
confirment que le controle des
exportations se déplace graduellement
d’un systéme basé sur des regles claires a
un systéme dans lequel ces régles sont
adaptées aux différentes catégories de
pays. Les Etats membres du GFN les plus
puissants croient en la nécessité de
renforcer les liens avec 'Inde et les pays
disposant d’industrie nucléaire sont
convaincus des arguments économiques
et environnementaux justifiant une
coopération accrue avec I'Inde.

En 2008, 'UE a finalement adopté une
version réactualisée et renforcée de son



Code de conduite sur les exportations
d’armes de 1998 comme position
commune. Cette décision incorpore
plusieurs changements importants aux
régles communes régissant le controle des
exportations de technologie et
d’équipements militaires, que les Etats
membres sont contraints d’appliquer au
niveau national. Ces changements dans
les régles de controle des exportations de
I'UE en 2008 traduisent la volonté de
renforcer le controle des exportations en
Europe.

Plusieurs initiatives visant a faciliter les
procédures dans les échanges de
matériaux liés a la défense entre
communautés qui se font confiance ont été
mises en place ces dernieres années. La
premiére concerne le développement de
nouvelles régles facilitant les échanges de
matériaux liés a la défense a I'intérieur de
I'UE. La seconde est la tentative, jusqu’a
présent non couronnée de succes,
d’appliquer des traités bilatéraux signés
entre I'Australie et les Etats-Unis et entre
le Royaume-Uni et les Etats-Unis. Ces
traités nécessitent la ratification par le
Sénat américain avant d’étre appliqués.

fin de la Guerre froide seulement, un
membre permanent a mis son veto aun
projet de résolution du Conseil de Sécurité
de PONU proposant un embargo sur les
armes:la Chine etla Russie ont utilisé leur
veto contre un embargo de ’ONU frappant
le Zimbabwe.

Embargos multilatéraux sur les armes actifs
en2008

Embargos de PONU

Al-Qaida, les Talibans et acteurs et entités
associés

Cote d’Ivoire

République Démocratique du Congo (FNG)

Iran (technologies liées aux vecteurs des
armes nucléaires)

Irak (FNG)

Liban (FNG)

Libéria

Corée du Nord

Rwanda (FNG)

SierraLeone (FNG)

Somalie

Soudan (Darfour)

Embargos sur les armes de P'UE

Al-Qaida, les Talibans et acteurs et entités
associés

Chine

Cote d’Ivoire

République Démocratique du Congo

Iran

Irak (FNG)

Liban (FNG)

Libéria

Myanmar

Corée du Nord

SierraLeone (FNG)

Somalie

Soudan

Ouzbékistan

Zimbabwe

FNG :Forces non-gouvernementales

Cesfaits et données sont tirés de ’appendice 124,
«Embargos multilatéraux sur les armes », par Paul
Holtom et Noel Kelly.
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ANNEXES

L’annexe A, « Accords sur le contréle des
armements et le désarmement », contient
des résumés des traités, conventions,

Pespace extra-atmosphérique et
sous l'eau (Traité d’interdiction
partielle des essais nucléaires)

protocoles et accords multilatéraux et 1967 Traité sur les principes régissant les

bilatéraux relatifs au controle des activités des Etats en matiére

armements et au désarmement, ainsi que d’exploration et d’utilisation de

laliste des signataires et des Etats Pespace extra-atmosphérique, y

membres. compris la Lune et les autres corps

L’annexe B, « Organismes célestes

internationaux de coopération pour la 1967 Traité de Tlatelolco visant

sécurité », décrit les principales l'interdiction des armes nucléaires

organisations internationales, structures en Amérique latine et dans les
intergouvernementales, structures Caraibes

chargées de l'application des traitésetdes 1968 Traité sur la non-prolifération des

régimes de controle des exportations, armes nucléaires (Traité de non-

dont les objectifs sont la promotion de la prolifération, TNP)

sécurité, la stabilité, la paix et le contrdle 1971 Traité interdisant de placer des

des armements ; et répertorie leurs armes nucléaires et d’autres armes

membres et participants. de destruction massive sur le fond
L’annexe C, « Chronologie 2008 », des mers et des océans ainsi que
répertorie les principaux évenements dans leur sous-sol

survenus en 2008 concernant le contrdle 1972 Convention sur I'interdiction de la

des armements, le désarmement, et la mise au point, de la fabrication et du

sécurité internationale. stockage des armes

Traités en application au ler janvier bactériologiques (biologiques) ou a

2009 toxines et sur leur destruction

(CABT)

1925 Protocole concernantla prohibition 1974 Traité relatif A la limitation des
d’emploi ala guerre de gaz essais souterrains d’armes
asphyxiants, toxiques ou similaires nucléaires (TTBT)
et de moyens bactériologiques 1976 Traité relatif aux explosions
(Protocole de Genéve) nucléaires souterraines a des fins

1948 Convention pour la prévention et la pacifiques
répression du crime de génocide 1977 Convention sur I'interdiction

1949 Convention de Genéve (IV) relative drutiliser des techniques de
ala protection des personnes civiles modification de environnement a
en temps de guerre des fins militaires ou toutes autres

1959 Traité sur 'Antarctique fins hostiles (Convention ENMOD)

1963 Traité interdisant les essais d’armes 1977 Protocoles additionnels I et IT aux

nucléaires dans ’atmosphére, dans
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1980

1981

1985

1987

1990

1991

1992
1993

1995

1996

1997

1997

1949 relatifs a la protection des
victimes des conflits armés
internationaux

Convention sur la protection
physique du matériel nucléaire
Convention sur 'interdiction ou la
limitation de ’emploi de certaines
armes classiques qui peuvent étre
considérées comme produisant des
effets traumatiques excessifs ou
comme frappant sans
discrimination (Convention sur
certaines armes classiques, CCAC)
Traité de Rarotonga sur la zone
exempte d’armes nucléaires dans le
Pacifique Sud

Traité sur I’élimination des missiles
aportée intermédiaire et a plus
courte portée

Traité sur les forces armées
conventionnelles en Europe (FCE)
Traité START I (Traité surla
réduction et lalimitation des
armements stratégiques offensifs)
Traité sur le régime ‘Ciel ouvert’
Convention sur 'interdiction de la
mise au point, de la fabrication et du
stockage des armes chimiques et
sur leur destruction (CIAC)

Traité de Bangkok créant des zones
exemptes d’armes nucléaires en
Asie du Sud-Est

Accord sur lalimitation des
armements au niveau sous-régional
(Accord de Florence)

Convention interaméricaine contre
la fabrication et le trafic illicite
d’armes a feu, de munitions,
d’explosifs et d’autres matériels
connexes

Convention sur interdiction de
I’emploi, du stockage, de la
production et du transfert des
mines anti-personnel et sur leur
destruction

1999 Convention interaméricaine sur la
transparence de acquisition des
armes classiques

1999 Document de Vienne sur les
mesures de confiance et de sécurité

2002 Traité de désarmement stratégique
(SORT)

2006 Traité de Semipalatinsk créant des
zones dénucléarisées en Asie
centrale

Traités non appliqués au ler janvier
2009

1972 Traité sur la limitation des systémes
de missiles anti-missile balistiques
(ABM)

1993 Traité START II (Traité sur de
nouvelles réductions et limitations
des armements stratégiques
offensifs)

1996 Traité de Pelindaba créant des
zones exemptes d’armes nucléaires
en Afrique

1996 Traité d’interdiction complete des
essais nucléaires (TICEN)

1999 Accord sur 'adaptation du traité de
1990 sur les forces armées
conventionnelles en Europe (FCE)

2006 Convention de la CEDEAO sur les
armes légeéres et de petit calibre,
leurs munitions et autres matériels
annexes

2008 Convention sur les armes a sous-
munitions
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Le SIPRI Yearbook est un résumé d’informations et d’analyses portant sur :

* lasécurité et les conflits
* Les dépenses militaires et 'armement
 Lanon-prolifération, le contrble des armements et le désarmement

Ce fascicule est un résumé de la 40éme édition du SIPRI Yearbook, opus qui couvre
les évolutions de 2008 concernant:

* les déplacements massifs de population provoqués par des conflits
» Pévolution des conflits armés

* les opérations de maintien de la paix

* le conflit en Afghanistan

* les dépenses militaires

e laproduction d’armements

» les transferts d’armes internationaux

* les forces nucléaires et les stocks de matiéres fissiles

* le controéle des armes nucléaires et la non-prolifération

* le controle des matériaux chimiques et biologiques

* le controle des armes classiques

» les controles des transferts internationaux liés a la sécurité
* les embargos multilatéraux sur les armes

Le SIPRI Yearbook compte également des annexes sur le contrdle des armements,
les accords de désarmement, les organisations internationales de sécurité, et une
chronologie des évéenements de 2008 en matiére de sécurité et de controle des
armements.
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