





EL SIPRI YEARBOOK

EI SIPRI Yearbook fue publicado por primera vez en 1969 y ahora se encuentra en su 40a
edicion. EI SIPRI Yearbook 2009 presenta una combinacién de informacion original en areas
como gasto militar mundial, transferencias internacionales de armamento, produccion de

armas, fuerzas nucleares, los principales conflictos armados y las operaciones multilaterales de
paz con un andlisis de vanguardia de importantes aspectos sobre la limitacion de armamento,
lapazy laseguridad internacionales. El Yearbook es escrito tanto por investigadores del SIPRI

como por expertos externos invitados.

Este fasciculo resume el contenido del SIPR1 Yearbook 2009 e incluye ejemplos de los datos y

lainformacion disponibles en sus apéndices y anexos.
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INTRODUCCION. SEGURIDAD INTERNACIONAL, ARMENTO Y
DESARME EN 2008

Durante el afio 2008 se presenciaron
amenazas crecientes a laseguridad, la
estabilidad y la paz practicamente en cada
rincén del mundo. Los efectos de la crisis
financiera global exacerbaran
posiblemente estos desafios mientras los
gobiernosy los organismos no
gubernamentales luchan para responder
de maneraefectiva. Los conflictos en
Afganistan e Irak continuaron, con
mejoras moderadas a la situacion en
materia de seguridad en el segundoy el
deterioro de las condiciones en el primero.
Se desarrollaron 16 grandes conflictos
armados en 2008, muchos con un
agudizamiento de su intensidad en el
transcurso de 2008. La violencia
deliberada contraciviles por las partes en
conflicto fue creciente y comun.

En el afio también se produjeron
acontecimientos promisorios. Las grandes
expectativas —posiblemente demasiadas—
entorno alaeleccién de Barack Obama
como Presidente de Estados Unidos
estuvieron acompafiadas por laesperanza
de unaestrategia efectiva de salida de
Irak, laestabilizacién de Afganistany
cambios en lamaneraen que Estados
Unidos se vincula con lacomunidad
internacional. También hay grandes
expectativas de que el Presidente Obama
buscarareconstruir las relaciones
trasatlanticas, establezca vinculos mas
productivos con Rusia, se acerque al
mundo musulméany dedique mas tiempoy
energiaamejorar lasituacion de
seguridad en Afganistan, Medio Oriente,
Paquistany las relaciones con Iran.
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Mirando a futuro, el SIPRI Yearbook
2009 subraya que esa sera unatareadificil.
Lafragmentacién de la violenciaen
Estados débiles del mundo en desarrollo
parece que continuaray traeraconsigo el
sufrimiento de los civiles y mayor
inestabilidad regional. Lasituacion de
seguridad en Afganistan seguramente
empeoraréa antes de que se logre la deseada
pazy el desarrollo, con lasituacion de
seguridad en el vecino Paquistan—
presumiblemente una preocupacién mas
importante en el largo plazo parala
seguridad global y regional— también
empeorando.

Rusiay Estados Unidos tal vez puedan
mejorar sus relaciones rapidamente en el
siguiente afio, incluyendo la cooperacién
en lalimitacién de armamentoy la
no-proliferacion. Sin embargo, una exitosa
Conferencia Revisora del Tratado de
No-Proliferacién en 2010 —y el avance en
el desarmey en controles mas fuertes
contra posibles proliferadores— parece
lejana, aun cuando se desarrollen
esfuerzos de alto perfil paraasegurar los
avances. Los ataques de actores no
estatales con armas quimicas, biolégicas,
radiolégicas y nucleares contintian siendo
una posibilidad inquietante.

Estosy otros desafios se podrian
exacerbar por los efectos de la crisis
financiera global en la medidaen que
paises clave encuentren dificil reunir la
voluntad politicay econémica necesarias
paraenfrentar colectivamente los
problemas de la seguridad global y
regional.



1. DESPLAZAMIENTOS EN MASA PROVOCADOS POR CONFLICTOS Y

VIOLENCIA UNILATERAL

Los desplazamientos masivos de personas
dentro de los paises y a través de sus
fronteras se han convertido en una
caracteristica comun del mundo de la
posguerrafria. También es un causal
mayor de inseguridad humana. Las causas
subyacentes a los desplazamientos
masivos son los conflictos en torno al
poder, lariquezay laapropiacion de
recursos. Por lo tanto existen
oportunidades para que tanto las
autoridades nacionales como
internacionales hagan frente a las mas
profundas divisiones estructurales en las
sociedades cuando traten de poner fina
los conflictos y a los desplazamientos a
través de procesos de paz.

La necesidad de proteccion
internacional para las personas
desplazadas internamente (PDI) fue uno
de los factores que aceleré un cambioen la
politicainternacional y el pensamiento en
torno alaresponsabilidad del estado. El
sistema estato-céntricoen el que la
soberania era absoluta ha evolucionado en
uno en que la conducta de los Estados
respecto a sus ciudadanos se ha
convertido en un asunto de preocupacion
y escrutinio internacional. El movimiento
por los derechos humanos ha postulado
por mucho tiempo la vision de que los
derechos de las personas trascienden las
fronterasy que lacomunidad
internacional debe hacer responsable al
gobierno cuando éste no cumpla con sus
obligaciones. El despliegue de méas
operaciones humanitariasy de
mantenimiento de la paz para proteger a

los civiles refleja esta nueva realidad, al
igual que los esfuerzos de prevenciony
construccion de la paz.

Sin embargo, conceptos como la
soberania como responsabilidad y la
responsabilidad de proteger (R2P) estan
muy lejos de la voluntad y la capacidad
internacionales para ser aplicados. Es muy
importante que las Naciones Unidas, los
gobiernos involucrados, los organismos
regionalesy lasociedad civil (a) ayuden a
los Estados a desarrollar sus propias
capacidadesy (b) presionen por el
desarrollo de herramientas necesarias
paralograr que lacomunidad
internacional desarrolle acciones
efectivas cuando las medidas persuasivas
fracaseny grandes cantidades de personas
se mantengan bajo laamenazade la
violenciay la tragedia humanitaria.

Los acuerdos de paz recientes cuentan
con algunas disposiciones para el regreso,
el reasentamientoy la reintegracion de los
desplazados. Involucrar alas PDIly alos
refugiados repatriados en las discusiones
puede evitar laviolencia, prevenir la
explotacion y el abuso continuo, crear
mayor confianzay promover la
recuperacion de las economias locales.

Los gobiernos deben asumir sus
responsabilidades en tornoalasPDly la
Comision de Construccion de laPaz de la
ONU debe trabajar mas activamente con
ellos para garantizar regresos segurosy
sostenibles, eliminar lamarginacion de
los diferentes grupos y enfrentar las
causas profundas de las disputas,
remediando las injusticias pasadas.
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2. TENDENCIAS EN LOS CONFLICTOS ARMADOS: VIOLENCIA

UNILATERAL CONTRA CIVILES

GRANDES CONFLICTOS ARMADOS,
2008

En 2008 se mantuvieron activos 16 grandes
conflictos armados en 15 lugares alrededor
del mundo, 2 mas que en2007.

Ubicacion del conflicto

Africa Burundi#

Somalia|

Sudant

Colombia|,

Peru’

EEUU*/

Asia Afganistan*|
India (Kashemira)|
Myanmar (Estado de Karen) |,
Paquistant
Filipinas/
Filipinas (Mindanao)!
SriLanka (« Tamil Eelam »)

Medio Oriente Irak|
Israel (territorios palestinos)!
Turquia (Kurdistan)*/

América

Cuando el conflicto es sobre un territorio, el
territorio en disputa aparece entre paréntesis detras
delnombre del pais. El resto de los conflictos son
respecto a gobiernos.

*La disputa en estos conflictos también tuvo lugar
enotraslocalidades.

1 Incremento de victimas fatales en combate
respectoa2007.

| Declive/disminucion de victimas fatales en
combate respectoa2007.

$Conflicto inactivo o no considerado como
«grande » en2007.

Todos estos conflictos son intra-
estatales: por quinto afio consecutivo,
ningiin gran conflicto interestatal se
mantuvo activo en 2008. Sin embargo, las
tropas de otro Estado ayudaronaunadelas
partes en cuatro conflictos: EEUU,

Afganistan, Irak y Somalia.
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En contraste con laviolencia relacionada
con el combate que puede dafiar a los
civilesindiscriminadamente, gran parte
de laviolencia unilateral contralos civiles
se desarrollaen el contexto de los
conflictos armadosy se dirige contra los
civiles de maneraintencional y directa.
Aungque puede ser dificil identificar la
intencion detras de laviolenciay, algunas
veces, distinguir entre laviolencia
unilateral y lageneralizada, la
informacion muestra que las campafias de
violencia unilateral se han incrementado
significativamente desde principios de los
90. En contraste, el nmero de conflictos
armados decay6 en el mismo periodo.
Laescala, lamotivaciony el ejecutor de
las masacres, los ataques terroristasy
otros actos de violencia unilateral en los
conflictos de 2008 vario. Los casos de
Somaliay Sri Lanka reafirman el patron
dominante de la violencia unilateral en los
conflictos armados: violencia constante,
rutinaria contraciviles que casi llegaa
atrocidades en masa pero que es
perpetrada por todos los actores armados,
incluyendo fuerzas gubernamentales,
actores no estatales y otros. Aun cuando el
namero de victimas fatales es de unos
cuantos centenares, como en el conflicto
en Osetia del Sur, lacombinacion de
ataques indiscriminados por parte de los
gobiernos, con incidentes de violencia
unilateral, especialmente por fuerzas
irregulares, podriaderivar en
desplazamientos de civilesagran escala.
Colombia, por otra parte, muestra indicios



de revertir el patron endémico de
violencia unilateral.

Estos casos ilustran que la violencia
indiscriminada es mas letal cuando es
perpetrada por fuerzas gubernamentales.
Sinembargo, las victimas fatales de la
violencia unilateral por parte de Estados
han declinado relativamente en la
presente década, a comparacion de los 90.
Esta tendenciaes contrarrestada
parcialmente por:

e lacreciente dependenciaen las
campafas de contra-insurgencia del
Estado de milicias alineadas al
gobierno;

« el papel creciente de los rebeldes que
provocan victimas civilesatravésde la
violencia unilateral, incluyendo los
ataques terroristas, que son empleados
cada vez mas como unatécticaen la
confrontacion asimétrica con el
Estado;

e elhecho de que en el contexto mas
amplio de la fragmentacion de la
violenciay la diversificacion de los
actores armados algunas de las peores
violaciones contra civiles podrian ser
provocadas por grupos locales de
poder, personas armadas en situacion
irregulary pandillas criminales sin
agendas politicas explicitas.

Si el declive relativo de laviolencia
unilateral en casos especificos noesun
efecto de corto plazo de los
desplazamientos masivos, es mas probable
que resulte del incremento de estructuras
de gobernabilidad locales minimamente
funcionales, amenudo con registros
cuestionables de derechos humano, que
del cumplimiento de las partes con las
normas del derecho internacional
humanitario.

Enladécadapasada, el niimero total de
conflictos cay6é de un total de 21en1999. Sin
embargo, el declive ha sido desigual, con
incrementos en 2005y 2008.

Grandes conflictos armados, 1999-2008

Conflictos en: Asia
e AfiCE — « — - Europa
-------- América — — — Medio Oriente
La grafica de barras muestra el nimero total
de conflictos

25

204

15
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No. de conflictos
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EL INDICE GLOBAL DE PAZ 2009

Elindice Global de Paz (IGP) busca
determinar los atributos culturales y las
instituciones asociados con un estado de
paz. Mide a144 paises en funcién de su
relativo estado de paz utilizando

23 indicadores.

Los Estados mdsy menos pacificos, 2009

Lugar Pais indice
1 Nueva Zelanda 1.202
2 Dinamarca 1.217
2 Noruega 1.217
4 Islandia 1.225
5 Austria 1.252
140 Sudan 2.922
141 Israel 3.035
142 Somalia 3.257
143 Afganistan 3.285
144 Irak 3.341

Estas cifrasy datos son tomados del apéndice 2A,
«Patrones de grandes conflictos armados, 1999-
2008 » por Lotha Harbom y Peter Wallensteen,
Uppsala Conflict Data Program (UCDP), de labase
de datos de UCDP, <http://www.ucdp.uu.se/
database/>;y el apéndice 2B, « Indice Global de Paz
2009 », por Clyde McConaghy, Institute for
Economics and Peace.

seguridady conflictos, 2008



3. LALEGITIMIDAD DE LAS OPERACIONES DE PAZ

OPERACIONES DE PAZ, 2008

En 2008, aligual que en 2007, sellevaron a
cabo 60 operaciones de paz. Se despleg6 un
personal récord de 187.586 efectivos, lo que
representa unincremento del 11 por ciento
respecto a2007. De ellos, 166.146 fueron
militaresy 21.440 civiles, incluyendo
policias.

LaFuerzade Asistencia de Seguridad
Internacional (ISAF) en Afganistan siguio
siendo la mayor operacion de paz con 51.356
tropas, unincremento de 9.600 respecto a
las cifras de 2007.LaMONUC enla
Republica Democratica del Congoyla
UNAMID en Darfur fueronlasegunday
tercera misiones mds grandes.

Operaciones de paz por region, 2008

Total de

No.de personal

operaciones desplegado
Africa 19 78975
América 2 9621
Asia 10 55542
Europa 19 26797
Medio Oriente 10 16651
Total 60 187586

A finales de diciembre de 2008, un total
de 137 paises contribuyeron con personal
uniformado (i. e. tropas, observadores
militaresy policias civiles) alas
operaciones de paz. De esos paises,

115 aportaron personal militar, siendo los
10 principales contribuyentes, en orden
descendente, EEUU, Francia, Paquistan,
Reino Unido, Bangladesh, India, Italia,
Alemania, Nigeriay Ruanda. Los
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Sesenta afios después de la creacion de la
primera operacion de mantenimiento de
la paz de las Naciones Unidas existe la
preocupacion de que el mantenimiento de
la paz estd entrando en crisis. Los
cuestionamientosen tornoala
legitimidad de las operaciones de paz son
factores importantes en estos problemas.
La percepcién de un déficiten la
legitmidad de una operacion puede dafar
seriamente su efectividad. La legitimidad
incluye tres elementos interrelacionados y
que se refuerzan mutuamente: consenso
politico, legalidad y autoridad moral.

 El consenso politico se refiere al
acuerdo o consentimiento, entre los
actores externosy el gobierno anfitrion
de que unaoperacién de paz es
necesariay apropiada.

* Seconsidera que lalegitimidad de una
mision se determina a partir del
consenso politicoy la legalidad
internacional.

* El comportamiento del personal
determinaen gran medida laautoridad
moral de una operacion de paz.

Lalegalidad de la Mision de la Union
Europea por el Estado de Derecho en
Kosovo (EULEX Kosovo) fue vistaen
directarelacion con la disputada
independencia de Kosovo. EULEX Kosovo
da cuentade laimportancia del consenso
politico que rodeaalalegitimidad y la
legalidad de una operacion. Por el
contrario, la experiencia de la operacion
militar de la UE en Chad y la Republica
Centroafricana (EUFOR Tchad/RCA)
subraya como la ejecucién apropiada de un
mandato determinasu legitimidad, y



como esta puede quebrantarse por el
compromiso politico —internacional o
local.

Los casos de la Mision de laONU en la
Republica Democratica del Congo

principales contribuyentes asiaticosy
africanos enviaron su personal militar
exclusivamente a las operaciones dela ONU
(incluyendola UNAMID).

(MONUC), lamisién de la Union Africana Operaciones de paz, por entidad
(UA) en Somaliay la Operacién Hibrida coordinadora, 2008
UA/ONU en Darfur (UNAMID) muestran No.de
que laautoridad moral de una operacion No.de personal
escrucial paraasegurar la legitimidad operaciones desplegado
local. Si se percibe que una operacion Naciones Unidas 23+ 98 614
carece de autoridad moral, ello puede Unién Africana 2 3560
afectar las decisiones de los paises de CEEAC 1 504
desplegar personal. La negativaa CEI 3 5349
proporcionar el apoyo solicitado por la Unién Europea 12 7932
MONUC afinales de 2008 se vio OTAN 3 65978
posiblemente influenciada por los OEA 1 40
escandalos por mala conducta que han OSCE 9 461
afectado a la misién. Coalicionesadhoc 6 5148
Lanecesidad de un mantenimiento de Total 60 187586
la paz efectivo depende de la *Incluyendoa UNAMID.

disponibilidad de recursos humanosy
otros. En 2008, 23 misiones de la ONU
sufrieron reducciones de 22.800 personas
respecto al nimero de efectivos
autorizados. Debe ser prioritario asegurar
gue las misiones disfruten de un fuerte

El total anual de operaciones de paz activas
se ha elevado de manera sostenida desde
2002. Los despliegues del personal total
también se haincrementado, considerando
que en 2003 eran de 110.789 personas.

apoyo politico, legal y moral. En principio, Operaciones de pazy personal desplegado,
lalegitimidad es deseable y fundamental 1999-2008
para que las operaciones multilaterales de o~ o
mantenimiento de la paz sean capaces de 0 180 §
- 160 E
promovery asegurar la sustentabilidad de 2 50 L 120 &
5 &
S 404 120 2
lapaz. Che 100 §
8 307 teo ¢
£ 20 60 §
F40 8
10 Lo s
071999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 200870

Lagréficadebarras muestra el no. de operacionesy
lagréficadelineas el muestrano. de personal
desplegado (miles).

Estainformacidny datos fueron tomados del
apéndice 3A, « Operaciones multilaterales de paz,
2008 » por Kirsten Soder, y se apoyan enlabase de
datos de Operaciones Multilaterales de Paz del
SIPRI, <http://www.sipri.org/databases/pko/>.
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4. SEGURIDAD Y POLITICA EN AFGANISTAN: AVANCES, PROBLEMAS Y
PERSPECTIVAS

El debate acerca del futuro de Afganistan
tiene lugar con el tel6n de fondo de
crecientes ataques de la insurgencia,
lentos avances econémicos y politicosy
unapercepcion negativaentornoalas
perspectivas del pais. Aunque los
esfuerzosy el compromiso de los
organismos internacionales siguen siendo
cruciales para Afganistan, su falta de
coordinaciony estrategia ponen en
peligro los avancesy frustran al gobierno
y al pueblo afganos. En 2008 hubo un giro
analitico y mediatico significativo al
percibir laguerracomo «perdida». Las
perspectivas de largo plazo para
Afganistan parecen desoladoras.

Esalentador que lacomunidad
internacional, y Estados Unidos en
particular, estan redefiniendo las
motivaciones, las metasy los recursos. La
sensacion de fatiga internacional respecto
alaguerray lafalta de voluntad parecen
fuertes. A pesar del optimismo que siguié
alaeleccion del Presidente de EEUU
Barack Obama, las expectativas son bajas.
La «nueva » estrategia se parece mucho a
las de antafio y mucho depende de qué tan
efectivamente laadministracion de
Obama pueda aplicarla en los siguientes
afios, antes de que los Estados empiecen a
retirar sus tropas.

El compromiso titubeante de la
comunidad internacional no pasa
inadvertido para el gobierno afgano, el
pueblo afganoy, quizas mas preocupante,
paralos insurgentes. En los proximos dos
o tres afios podria producirse una
redefinicion del « éxito » que habilitariaa
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las fuerzas internacionales a retirarse.
Una declaracién apresurada del gobierno
afganoy de las capacidades de las fuerzas
de seguridad seguida de una rapida salida
internacional implicariael riesgo de dejar
unasituacion politicay de seguridad
peligrosamente inestable.

Lamentablemente, el destino de
Afganistan en los proximos cinco afos
parece estancado. Los avances seguiran
siendo lentos, imperfectos y fragiles.
Diversos factores como asesinatos
politicos, incidentes que produzcan
victimas en masa (sean causados por la
ISAF o los afganos) oun giroen las
lealtades a los sefiores de laguerra
podrian provocar, en lo individual o en su
conjunto, un rapido deterioro en los
avances. Aunque gran parte del alentador
pensamiento «regional » de la
administracion de Obama en Afganistan
recae en Pakistan, probablemente existen
problemas mas graves en ese pais.

Tal vez laUnicagarantiareal parala
nueva estrategia de EEUU, basadaen la
experiencia de lacomunidad
internacional en los pasados siete afios, es
que los esfuerzos politicos, militaresy de
desarrollo eny alrededor de Afganistan
seran mas complejos, llevaran mas tiempo
y los resultados seran mas fragiles
respecto a las expectativas originales.
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5. GASTO MILITAR
samperlo-freeman, catalinaperdomo, petter stalenheimy
elisabeth skdns

GASTO MILITAR, 2008

Las cifras sobre gasto militar del STPRI se
basan en informacién disponible en fuentes
abiertas. Elverdadero nivel del gasto
militar ciertamente es mas alto, debido a
paises omitidosy rubros del gasto. Sin
embargo, las estimaciones del SIPRI
incluyen la mayor parte del gasto militar
global y presentan de manerafidedignalas
tendencias en su conjunto.

Gasto militar por region, 2008

Gasto, 2008
($ milesde Incremento,

Regién millones) 1999-2008 (%)

Africa 20.4 +40
Norte de Africa 7.8 +94
Africa Sub- 12.6 +19

Sahariana

América 603 +64
Caribe .. ..
Central 4.5 +21
Norte 564 +66
Sur 34.1 +50

Asiay Oceania 206 +52
Central .. ..
Oriental 157 +56
Oceania 16.6 +36
Sur 30.9 +41

Europa 320 +14
Oriental 43.6 +174
Occidental 277 +5

y Central
Medio Oriente 75.6 +56
Total mundial 1226 +45

Para posibilitar la comparacién al paso del tiempo,
las cifras de gastos son en délares de EEUU a precios
constantes (2005).

10 sipriyearbook 2009, resumen

Se estima que el gasto militar global en
2008 totaliz6 1.464 mil millones de
délares. Esto representa un incremento
del 4 por ciento en términos reales a
comparacion de 2007,y del 45 por ciento
desde 1999. El gasto militar represent6
aproximadamente el 2.4 por ciento del
producto interno bruto (P1B) global en
2008. Todas las regiones y subregiones
han presenciado aumentos significativos
desde 1999, excepto Europa Occidental y
Central.

Durante los ocho afios de la presidencia
de George W. Bush, el gasto militar se
incremento a su nivel mas altoen
términos reales desde la segunda guerra
mundial, sobre todo debido a las guerras
en Afganistan e Irak. Este incremento ha
contribuido al aumento de los déficit
presupuestales. Los conflictos en
Afganistan e Irak se han financiado
principalmente a través de asignaciones
complementarias de emergencia fuera del
proceso presupuestal regulary han sido
financiados a través de préstamos. El uso
de asignaciones complementarias ha
creado preocupacion respectoala
transparenciay lasupervision del
Congreso. Estos conflictos seguiran
requiriendo grandes recursos
presupuestales en el futuro cercano, aun
cuando se produzca un retiro anticipado
de las tropas de EEUU en Irak.

En Europa Occidental y Central el gasto
se mantuvo esencialmente estable en
2008, aunque algunos miembros recientes
y potenciales de laOTAN incrementaron
el gasto militar sustancialmente. En



Europa Oriental, Rusia siguié aumentando
su gasto y mantiene planes para
incrementos adicionales, a pesar de sus
severos problemas econémicos.

El gasto se incrementé en la mayor
parte de Asia. China, India, Corea del Sur
y Taiwan fueron responsables de la mayor
parte de ese incremento.

El gasto de Argelia se elev6 en un 18 por
ciento en términos reales a5.200 millones
de délares, el més alto en Africa,
alimentado por un fuerte crecimiento
econdémico como por unacreciente
insurgencia.

En Américadel Sur Brasil siguié
incrementando el gasto dado que busca un
mayor estatus de poder regional.

El gasto militar en Medio Oriente cay6
ligeramente en 2008, aunque esto es
posiblemente temporal, con numerosos
paises de laregion planeando grandes
adquisiciones de armas. En contraste, se
produjo unaenorme alzaen Irak, cuyo
presupuesto militar fue un 133 por ciento
mayor en términos reales respecto al
gasto en 2007. Mientras que con
anterioridad la mayor parte del
financiamiento para las fuerzas de
seguridad iraquies provenia de Estados
Unidos, éste ha sido reemplazado
crecientemente por financiamiento
doméstico. Irak sigue siendo dependiente
de Estados Unidos para el abastecimiento
de armas, con numerosos y cuantiosos
planes de adquisicion.

Los 10 principales presupuestos militares,
2008

Gasto Partici-
($ milesde pacién
Lugar Pais millones) mundial (%)
1 EEUU 607 41.5
2 China [84.9] [5.8]
3 Francia 65.7 4.5
4 RU 65.3 4.5
5 Rusia [58.6] [4.0]
6 Alemania 46.8 3.2
7 Japon 46.3 3.2
8 Italia 40.6 2.8
9 SaudiArabia 38.2 2.6
10 India 30.0 2.1

Total mundial 1464

[1=Estimacion del SIPRI. La cifra del gasto esen
délares corrientes de EEUU.

En 2008 China tuvo, por primera vez, el
segundo mayor presupuesto military
Francia apenas supero6 al Reino Unido.

El SIPRI utiliza tasas de cambio para
convertir las cifras del gasto militar
nacional en ddlares de EEUU, puesto que
ello constituye lamanera mas sencilla
mediante la cual se pueden hacer
comparaciones del gasto militar. Una
opcion seria convertir las cifras utilizando
las tasas de cambio en funcién del poder
adquisitivo (PPP). Si las tasas del PPP
basadas en el PNB se utilizaran enla tabla
precedente, Rusia ascenderia al tercer
lugar, India al cuartoy Saudi Arabiaal
sexto, detras del Reino Unido. Aun cuando
EEUU todavia estaria muy por arriba, su
dominio relativo disminuiria.

Estainformacidny cifras fueron tomadas del
capitulo 5y el apéndice 5A, « Cifras de gasto militar,
1999-2008 », por Petter Stalenheim, Noel Kelly,
Catalina Perdomo, Sam Perlo-Freemany Elisabeth
Skéns,y proceden de labase de datos de Gasto
Militar del SIPRI, <http://www.sipri.org/databases/
milex/>.
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6. PRODUCCION DE ARMAS

LAS SIPRI TOP 100

Lalista delas Top 100 del SIPRI clasificaa
las mayores compaiiias productoras de
armas en el mundo (fuera de China) de
acuerdo con sus ventas de armas.

Las 10 principales empresas productoras de
armamento, 2007

Las cifras en millones de ddlares.

Empresa Ventade  Utili-
(pais) armas dades

1 Boeing 30480 4074
2 BAE Systems (RU) 29850 1800
3 Lockheed Martin 29400 3033
4 Northrop Grumman 24600 1803
5 General Dynamics 21520 2080
6 Raytheon 19540 1474
7 EADS (Europa 13100 -610
Occidental)
8 L-3 Communications 11240 756
9 Finmeccanica (Italia) 9850 713
10 Thales (Francia) 9350 1214

Las empresas son estadunidenses a menos que se
indiquelo contrario. Las cifras sobre las utilidades
serefieren atodaslas actividades de las empresas,
incluidaslas ventas no militares.

Ocho empresas ingresaron al Top 100 en
2007, siete de ellas por primera vez. Las
mismas cinco empresas han aparecido en

los primeros lugares en el Top 100 del STPRI

desde 2002, s6lo que han intercambiado
lugares. Elinico cambio en las

10 principales empresas desde 2002 ha sido
el reemplazo de United Technologies por
L-3 Communications. Este es un sintoma
del alto grado de continuidad que ha
prevalecido en la estructura de laindustria
euro-atlantica de las armas en afios
recientes.
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La produccion global de armas siguié
creciendo en 2007. Las ventas de armas
combinadas de las Top 100 compafiias
productoras de armas del SIPRI
alcanzaron los 347 mil millones, un
incremento del 11 por ciento en términos
nominalesy de un5 por cientoen
términos reales respecto a 2006. Desde
2002 el valor de las ventas de armas de los
Top 100 hacrecido en un 37 por ciento en
términos reales.

Cuarentay cuatro compafiias
estadunidenses representaron el 61 por
ciento de las ventas de armas de los Top
100 en 2007, mientras que 32 empresas
europeas fueron responsables del 31 por
ciento de las ventas. Rusia, Japdn, Israel e
India fueron responsables de la mayor
parte del resto.

Treintaempresas incrementaron su
venta de armas en mas de un 30 por ciento.
La mayoria pertenece auno de tres
grupos:

 proveedores de vehiculos blindados,
fuertemente demandados por Estados
Unidosy otras fuerzas extranjeras en
Afganistane Irak;

 empresas de propiedad britanica que
han extendido ampliamente su
presenciaen EEUU através de
compras;y

e empresas que proporcionan servicios
militares subcontratados, asi como
algunas companiias militares de
electrénica.

La presidencia estadunidense de
George W. Bush —en la que el gasto
militar de EEUU se increment6



marcadamente— fue un periodo de
continuidad en la industria de lasarmas. A
esto siguid un periodo de rapida
consolidacion en los 90y a principios del
nuevo siglo. De hecho, el nivel de
concentracion de la industria, medido en
funcion de la participacion en laventa de
armasen las Top 100 de las cinco
comparfiias principales, declin6
gradualmente desde 2002.

Lacrisis financieraglobal aun no ha
tenido un impacto en los ingresos,
ganancias, y solicitudes de las principales
empresas de armamento, que en general
se incrementaron en el 2008. Sin embargo,
los precios de sus acciones han caido,
siguiendo el comportamiento de los
mercados. Las empresas de armas podrian
enfrentar una demanda reducidaen el
futuro si los gobiernos recortan el gasto
militar en respuestaa los crecientes déficit
presupuestales. Las empresas rusas
experimentaron dificultades en sus
ingresosy estan recibiendo apoyos
gubernamentales.

Las dos grandes adquisiciones de
empresas productoras de armas en 2008
fueron lacomprade los servicios de
tecnologias de la informacion de EDS por
Hewlett-Packard por 13.900 millones de
doélaresy laadquisicion por 5.200 millones
de délares de la firma de productos
electronicos militares estadounidense
DRS Technologies por Finmeccanica de
Italia. Esta Gltima fue la primera mayor
adquisicion de una compaiiia
estadunidense por una compafiia del
continente europeo. Las empresas
britanicas también realizaron numerosas
adquisicionesen EEUU.

Participacion nacional o regional de las
ventas de armas de los Top 10 del SIPRI en
2007

Regién/ No.de Ventas de
pais empresas  armas*
EEUU 44 212.4
EuropaOccidental 32 107.6
Rusia 7 8.2
Israel 3 5.0
Japon 4 4.8
India 3 3.7
Coreadel Sur 4 2.9
Singapur 1 1.1
Canada 1 0.6
Australia 1 0.5
Total 100 346.9

*Enmiles de millones de d6lares

Las cifras de un pais o regidn se refieren alas ventas
de armas de las compaiiias del Top 100 que tiene su
sede en ese pais o region, incluyendo a sus
subsidiarias en el extranjero, y por lo tanto no
reflejanlas ventas de armas producidas en ese pais o
region.

ADQUISICIONES EN LA INDUSTRIA DE
ARMAS, 2008

Se produjeron cuatro adquisiciones de
empresas productoras de armas por un
valor superior amil millones de d6lares en
2008, cifra menor alas siete registradas en
2007.

Las mayores adquisiciones en la industria de
las armas de la OCDE, 2008

Compaiiia Compaiiia Valor
adquirente adquirida ($millones)
Hewlett-Packard EDS 13900
Finmeccanica DRS Technologies 5200
Candover Stork 2160
Dassault Aviation 20.8% de Thales 2200

Estainformacidny datos son tomados del capitulo 6,
apéndice 6A, « Las SIPRI Top 100 compaiiias
productoras de armamento, 2007 », por Sam Perlo-
Freemany laRed de Industria de Armas del SIPRI, y
elapéndice 6B, « Grandes adquisiciones enla
industria delas armas, 2008 », por Sam Perlo-
Freeman.
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7. TRANSFERENCIAS INTERNACIONALES DE ARMAS

LOS ABASTECEDORES Y PROVEEDORES
DE GRANDES ARMAS CONVENCIONALES

Latendencia en las transferencias de
grandes armas convencionales, 1999-2008
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Valor indicador de la tendencia del
SIPRI (miles de millones)
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Lagréficadebarras muestralos totales anualesyla
gréfica delineas muestra el promedio cambiante en
cinco afios.

Los cinco principales proveedores de
grandes sistemas de armas convencionales,
2004-2008

Participa-
ciénenlas

Principales
receptores
transferen- (participaciéonde
Abaste-
cedor

cias globales las transferencias
de armas (%) del abastecedor)

EEUU 31 Coreadel Sur (15%)
Israel (13%)
EAU (11%)
China (42%)
India (21%)
Argelia (8%)
Turquia (15%)
Grecia (13%)
Sudafrica (12%)
EAU (32%)
Singapur (13%)
Grecia(12%)
EEUU (21%)
India (14%)
Chile (9%)

Rusia 25

Alemania 10

Francia 8

RU 4
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Desde 2005 ha habido una tendenciaal
alzaen el abastecimiento de grandes
armas convencionales. El promedio anual
para 2004-2008 fue 21 por ciento mas alto
que en 2000-2004.

Estados Unidos y Rusia se mantuvieron
como los mayores exportadores, seguidos
de Alemania, Franciay el Reino Unido.
Juntos estos cinco paises representaron el
79 por ciento del volumen de las
exportaciones para 2004-2008. Estos
paises han sido los cinco principales
abastecedores desde el fin de laguerrafria
y son responsables de por lo menos tres
cuartas partes de todas las exportaciones
anualmente.

Asia Oriental, Europay Medio Oriente
siguieron siendo las principales regiones
receptoras para 2004-2008, cada una
representando alrededor del 20 por ciento
de todas las importaciones. China se
mantuvo como el mayor receptor parael
periodo 2004-2008, seguido de India, los
Emiratos Arabes Unidos (EAU), Corea del
Sury Grecia.

China hasido el principal receptor de
armas desde principios de los afios
noventay se ha mantenido como el mayor
importador por varios afios. La mayoria de
las importaciones de armas efectuadas
por China proceden de Rusia. Sin
embargo, las ventas de Rusiaa China
cayeron significativamente en 2007 y
2008. Chinahausado suaccesoala
tecnologiarusa paradesarrollar armas
propias, en algunos casos empleando
componentes rusos copiados ilegalmente.
Ambos paises acordaron en 2008 regirse



por las leyes de propiedad intelectual
especificamente para equipo militar.

India es vista posiblemente como el
mayor mercado individual paraarmas en
el futuro cercano. Gran parte de las
importaciones de armas de India se
originan en Rusia. Con base en los pedidos
actuales, Rusia se mantendra como el mas
importante proveedor de India. Sin
embargo, las demandas rusas de mayores
pagos por armas solicitadas y problemas
de calidad en las armas entregadas ha
provocado tensiones en la relacion. A
diferenciade China, Indiatiene la opcion
de recurrir aotros proveedores como
Francia, Israel o el Reino Unido.
Recientemente, las relaciones con EEUU
mejorarony se realizaron dos grandes
pedidos de armas de alta tecnologia
estadounidense en 2008.

Laguerraentre el gobierno de Sri
Lankay los Tigres de Liberacién de Tamil
Eelam (LTTE o tigres tamiles) muestra
como inclusive pequefios abastecimientos
de armas y municiones pueden tener un
gran impacto negativo. Las compras de
unos cuantos sistemas maritimos le
dieron al gobierno la capacidad de detener
el trafico de armas por parte del LTTE.
Junto con las importaciones de reservas
de municiones esto cambié el equilibrio
militar a favor del gobierno al punto de
que pudo optar por unasolucion militar,
llevando a uno de los conflictos mas
sangrientos del 2008.

Los cinco principales receptores de grandes
sistemas de armas convencionales,
2004-2008

Participa- Principal
ciénenla proveedor (par-
importacion ticipaciénenlas
global de transferencias
Receptor  armas (%) del receptor)
China 11 Rusia (92%)
India 7 Rusia (71%)
EAU 6 EEUU (54%)
Coreadel Sur 6 EEUU (73%)
Grecia 4 Alemania (31%)

EL VALOR FINANCIERO DEL COMERCIO
DE ARMAS, 2007

No es posible asignar un valor financiero
preciso al comercio internacional de armas.
Sin embargo, al incluir datos financieros de
los principales proveedores, es posible
hacer unindicador de estimaciones. E1
valor financiero estimado del comercio
internacional de armas en 2007 fue de
51.100 millones de ddlares, que representa
el 0.3 por ciento del comercio mundial. Esta
cifra es inferior ala cifra verdadera porque
un nimero importante de significativos
exportadores, incluyendo China,no dana
conocer informacion sobre el valor
financiero de sus exportaciones de armas.

De acuerdo con datos nacionales, EEUU
fue el mayor exportador de armas en 2007,
con ventas por unvalor de12.800 millones
de délares; Rusia figuré en el segundo lugar,
con 7.400 millones; y Francia se ubicé en el
tercer lugar, con 6.200 millones.

Estainformacidny datos fueron tomados del

capitulo 7,apéndice 7A, « Abastecedores y receptores
de grandes armas convencionales », por el Proyecto
de Transferencias de Armas del SIPRI, y el apéndice
7B, « Elvalor financiero del comercio de armas », por
Mark Bromley, y se sustentan en parte enlabase de
datos de Transferencias de Armas del SIPRI, <http://
www.sipri.org/databases/armstransfers/>.
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8. FUERZAS NUCLEARES EN EL MUNDO

FUERZAS NUCLEARES EN EL MUNDO,
2009

Ojivas desplegadas, enero 2009

Total de

Ojivas Ojivasno ojivas

estratégi- estratégi- desplega-
Pais cas cas das
EEUU 2202 500 2702
Rusia 2787 2047 4834
RU 160 - 160
Francia 300 - 300
China 186 6o 186
India - - 60-70
Paquistan - - 60
Israel - - 80
Total 8392

Todas las estimaciones son aproximadas.

Corea del Norte llevo a cabo ensayos
nucleares en octubre de 2006 y mayo de
2009. No se sabe puiblicamente si halogrado
fabricar armas nucleares.

RESERVAS GLOBALES DE MATERIALES
FISIBLES, 2008

Hacia 2008 las reservas globales de uranio
altamente enriquecido totalizaron
aproximadamente 1379 toneladas
(excluyendo 297 toneladas que seran
procesadas). Las reservas militares
globales de plutonio separado totalizaron
aproximadamente 255 toneladas y las
reservas civiles totalizaron 246 toneladas.

Estainformaciény datos fueron tomados del
capitulo 8 y el apéndice 8A, « Materiales fisibles de
reservas globales, 2008 », por Alexander Glaser y Zia
Mian, International Panel on Fissile Materials,
Princeton University.
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Enenero de 2009, ocho Estados poseian
un total de més de 23.300 armas
nucleares, incluyendo ojivas operativas,
piezas de repuesto, ambas almacenadas en
condiciones de actividad e inactividad,
ademas de ojivas intactas con
desmantelamiento programado.

Las cinco potencias nucleares
legalmente reconocidas, como las define el
Tratado de No-Proliferacion (TNP) de
1968, se encuentran desplegando nuevos
sistemas de armas nucleares o han
anunciado su intencién de hacerloenel
futuro. Al mismo tiempo, Rusiay Estados
Unidos estan en proceso de reducir sus
fuerzas nucleares operativas respecto a
los niveles de laguerra fria como resultado
del tratado START de 1991y el tratado
SORT de 2002. Rusia y Estados Unidos
también han anunciado su intencion de
negociar un nuevo acuerdo que lleve a
reducciones adicionales.

Indiay Paquistan, que junto con Israel
son Estados nucleares de facto fuera del
TNP, siguen desarrollando nuevos
sistemas de misiles capaces de portar
armas nuclearesy también estan
ampliando sus capacidades para producir
material fisible. Israel parece estar
esperando a ver como se desarrollala
situacion con el programa nuclear de Iran.
Se considera que Corea del Norte ha
producido suficiente plutonio para
construir un pequefio nimero de ojivas
nucleares, aunque no es posible
determinar si ya ha manufacturado un
armaoperativa.



9. LIMITACION Y NO-PROLIFERACION DE ARMAS NUCLEARES

Enel 2008 el programa nuclear de Iran
siguid en el centro de la controversia
internacional. Irdn continud instalando
centrifugadoras de gas en su principal
plantaenriquecedorade uranioen
Natanz, llevando a que el Consejo de
Seguridad de Naciones Unidas adoptara
dos nuevas resoluciones, la 1803y la 1835,
demandando que Iran suspendiera todas
las actividades de enriquecimiento y
reprocesado. La Agencia Internacional de
la Energia Atomica (AIEA) realiz6
esfuerzos parainvestigar los alegatos de
investigaciony otras actividades que
apuntaban a una posible dimension
militar del programa nuclear de Irén. La
parélisis resultante puso en evidencia las
insuficiencias del poder de la AIEA para
investigar actividades sospechosas de
usos bélicos de la energia nuclear.

Elafo finaliz6 con la rupturadel
acuerdo alcanzado en las Conversaciones
de Seis Partes —entre China, Jap6n, Corea
del Norte, Corea del Sur, Rusiay Estados
Unidos—sobre el plan de fases multiples
segln el cual Coreadel Norte terminariay
deshabilitaria « con vistasa un eventual
desmantelamiento » sus instalaciones
nucleares a cambio de beneficios
econdmicos y politicos. Se produjo una
disputaentre Corea del Norte y Estados
Unidos respecto a las medidas para
verificar las declaraciones de Corea del
Norte de su programa de produccién de
plutonio. Esta se centr6 en determinar si
los inspectores deberian tener
autorizacion paravisitar lugares no
incluidos en la declaracion de Corea del

Nortey para utilizar muestras
ambientalesy otras técnicas forenses. La
controversia continué respecto a las
afirmaciones de EEUU e Israel de que
Corea del Norte habia proporcionado
asistencia técnicaencubiertaa Siria para
la construccién de un reactor nuclear no
declarado.

Por otra parte, Rusiay Estados Unidos
continuaron con las conversaciones
preliminares sobre un nuevo acuerdo
bilateral de reduccion de armas nucleares
que seriasucesor del Tratado sobre la
reducciény lalimitacion de armas
ofensivas estratégicas (START) de 1991y
del Tratado sobre las reducciones
estratégicas ofensivas (SORT) de 2002. El
tratado START, que contiene
disposiciones sobre verificacion mediante
las cuales Estados Unidos y Rusia
monitorean las fuerzas nucleares
estratégicas de cada uno, expiraen
diciembre de 2009. Las dos partes
mantienen desacuerdos respecto a las
reglas para limitar el despliegue de ojivas
en misiles de largo alcance y avionesy en
torno al estatus de las cabezas extraidas
de despliegues operativos.

El resurgimiento del interés en torno al
desarme nuclear continud durante el 2008
puesto que los ex lideres del Reino Unido y
Alemaniaurgieron adesarrollar acciones
en torno a lacreacion de un mundo libre
de armas nucleares. El resurgimiento del
desarme nuclear como untemade gran
debate publico ayudd aimpulsar el
lanzamiento de diversas iniciativas
nuevas.

no-proliferacion, limitacién de armasy desarme, 2008
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10. REDUCIENDO LAS AMENAZAS A LA SEGURIDAD PRODUCIDAS POR
MATERIALES QUIMICOS Y BIOLOGICOS

En 2008 los formuladores de politicas
siguieron ampliando las medidas de
prevenciony respuesta contra
presumibles amenazas bélicas quimicasy
bioldgicas (AQB). Dichas amenazas han
sido enfrentadas con iniciativas y medidas
superpuestas, incluyendo los intentos por
definir aquellas derivadas del
bioterrorismoy del terrorismo quimico.

Las partes de la Convencion sobre
armas biologicasy toxinas (CAB) de 1972
llevaron a cabo el segundo encuentro
politicoy de expertos de conformidad con
un programa periédico 200710 acordado
en 2006. La Segunda Conferencia
Revisora de la Convencién sobre armas
quimicas (CAQ) de 1993 también se llevé a
cabo en 2008. Por primeravez la
Conferenciade los Estados Parte fue
incapaz de acordar un documento final
por consenso.

El gobierno de Estados Unidos anuncio
que un cientifico estadunidense del sector
de ladefensa, Bruce E. lvins, fue el inico
responsable de los ataques de cartas con
antrax en 2001. El se suicidé un poco antes
de ser arrestado y algunos analistasy ex
colegas manifestaron dudas de que lvins
fueraresponsable o que haya actuado sélo.
El caso subrayé laimportancia de la
investigacion forense microbianaen
apoyo a las investigaciones criminales.

Latendenciaainformary rastrear la
informacion internacional sobre las
actividades de actores no-estatales de
manera mas amplia, incluso en el marco
de la Estrategia Global Contra-Terrorista
de laONU de 2006, continGa. Se han
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formulado recomendaciones para que la
Fuerza de Tareas de Accion Financiera
termine con el financiamiento al
terrorismo, para que se desarrolle mayor
seguridad aeroportuariay portuariay
paraque laOrganizacion Maritima
Internacional desarrolle un nuevo sistema
de identificacion obligatorio de largo
alcance pararastreary registrar las
embarcaciones globalmente.

Las estrategias de prevencion de laCAQ
incluyen el establecimiento de ejecuciones
nacionales efectivas, c6digos de conducta
y regulaciones de seguridad de quimicos y
patogenos, al igual que actividades de
alerta. Esto se reflejaen el creciente
namero de actividades regionales, talleres
y de entrenamiento.

LaCABYy laCAQ estan cercade lograr
una mayor universalidad, pero algunos
Estados siguen negandose a participar. El
incremento en los miembros refleja el
aumento en el enfoque reciente de
establecer y aplicar legislaciones
nacionales para prohibir que la AQB creen
barreras para luchar contrael terrorismo
de AQB. Estos esfuerzos se han llevado a
cabo parcialmente bajo el patrocinio de la
resolucion 1540 del Consejo de Seguridad
de laONU, diversos planes de accion,
iniciativas conjuntas de la Unién Europea,
contactos de gobierno a gobierno, y
talleresy seminarios regionales sobre la
aplicacion efectiva a nivel nacional de
leyes que prohiben las AQB.



11. LIMITACION DE ARMAS CONVENCIONALES

Los esfuerzos para controlar las « armas
inhumanas » a nivel global lograron un
avance extraordinario en 2008. El proceso
de Oslo, lanzado en 2006 para
estigmatizar y atacar de manera efectiva
las municiones de racimo, deriv6 en una
convencidon legalmente obligatoria, la
Convencion sobre Municiones en Racimo
(CMR). A pesar de los reclamos continuos
sobre la utilidad de las municiones de
racimo'y de los limitados impactos de la
convencién ante la no participacion de los
principales usuarios, productoresy
almacenadores, se espera que laCMR
contribuya a estigmatizar politicay
moralmente las municiones de racimo a
niveles tales que los gobiernos que no sean
parte de la convencion se mostraran
crecientemente reacios aemplear dichas
armas.

Lasituacion de la limitacion de armas
convencionales en Europaen 2008 se
mantuvo preocupante. Después de que
Rusia decidiera suspender su
participacion en el Tratado sobre fuerzas
armadas convencionales en Europa (FCE)
de 1990 en 2007, el tratado se mantuvo en
suspenso durante 2008. La propuesta de
«acciones paralelas » de los Estados
occidentales se mantuvo en la mesa de
negociaciones, mientras que Rusiaenvio
seflales vagas en torno a un tratado
europeo de seguridad mas amplio. Todos
los Estados parte del FCE salvo Rusia han
ejecutado las disposiciones del acuerdo en
su totalidad pero, a pesar de su buena
voluntad, la continua erosion del tratado
amenaza con llegar a un punto sin retorno.

Por otra parte, lacrisis actual creauna
oportunidad para repensar la pertinencia
del régimen del FCE ante las nuevas
realidades de la seguridad europea. Un
futuro régimen de limitacion de armas
convencionales, si se desea que sea
relevante, requerira mejorar
significativamente la cooperacién en la
seguridad en la region euro-atlantica, que
actualmente no existe.

En contraste con el estado en que se
encuentrael régimen del tratado FCE, el
marco subregional de limitacién de armas
en el occidente de los Balcanes siguio
operando fluidamente. Las medidas de
construccion de laconfianzay la
seguridad en Europa se abocan ahoraa
areas especificas, mientras que iniciativas
similares en otras reas no han avanzado
satisfactoriamente. La comunidad de la
Organizacion para la Seguridad y
Cooperacion en Europa (OSCE) lucha por
contrarrestar las amenazas
multidimensionales, crecientemente de
naturaleza no estatal. La asistencia
préactica proporcionada a los Estados
participantes en laOSCE através de la
aplicacion de proyectos sobre armas
pequefasy ligerasy los arsenales de
municiones convencionales, asi como la
actualizaciony desarrollo del Cédigo de
Conducta sobre Aspectos Politico-
Militares de la Seguridad de 1994 son
considerados como componentes clave en
lamejora de laseguridad y la estabilidad
enlaregion de la OSCE.
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12. CONTROLES DE TRANSFERENCIAS INTERNACIONALES

RELACIONADAS CON LA SEGURIDAD

EMBARGOS MULTILATERALES DE
ARMAS, 2008

Veintisiete embargos multilaterales de
armas obligatorios estuvieron vigentes en
2008, dirigidos aun total de 15 objetivos.
Doce de estos embargos fueron aplicados
por Naciones Unidasy15 porla UE.

Por segundo afio consecutivo, el Consejo
de Seguridad dela ONU no impuso ningtin
nuevo embargo de armas. Los embargos de
armas de la ONU contra fuerzas no
gubernamentales en Ruanda fueron
levantados en 2008 y se realizaron
enmiendas significativas alos embargos de
armas en la Reptiblica Democratica del
Congo (RDC), Irany Somalia. La ONU
amplié sus embargos de armas contra
al-Qaeda, los talibanes e individuos y
entidades asociados, Costa de Marfil,
fuerzas no gubernamentales enlaRDC,
Iran,Liberiay Somalia.

Nueve delos 15 embargos dela UE son
aplicaciones en seguimiento de los
embargos de armas dela ONU. LA UE no
impuso ninglin nuevo embargo de armas en
2008 pero sireiterdy reconfiguré sus
embargos de armas contrala RDC como
resultado de los cambios de los embargos de
armas de la ONU. También amplio sus
embargos de armas contra Costa de Marfil,
Myanmary Uzbekistédn.

Durante 2008 los embargos de armas de
la ONU fueron una amenaza especifica
contra Georgiay Zimbabwe por parte de
por lo menos uno de los cinco miembros
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Los Estados se retinen en diversos foros
para debatir como mantener controles
efectivos a las exportaciones de materiales
que pueden usarse en armas nucleares,
bioldgicasy quimicasy en sistemas de
transportacion de misiles paraellos. Los
principales regimenes de control de
exportaciones son:

* el Grupo de Australia (GA),

» el Régimen de Control de la Tecnologia
de Misiles (RCTM),

el Grupo de Suministradores
Nucleares (GSN),y

* el Acuerdo de Wassenaar de Controles
ala Exportacion de Armas
Convencionalesy usos duales de
Bienesy Tecnologias (AW).

En 2008 el GSN modificé lamaneraen
que los lineamientos del abastecedor son
aplicados a las exportaciones de productos
controlados para India, al cambiar el
acuerdo previo respectoaque la
aplicacion de salvaguardas amplias de la
AIEA seria unacondicion objetiva parael
abastecimiento.

Estas decisiones e iniciativas son
evidencia de que los controles a las
exportaciones estan evolucionando
gradualmente de un sistema basado en
reglas claras de aplicacion general aun
sistemaen el que los controles son
disefiados para distintas categorias de
paises. Los Estados méas poderosos
participantes en el GSN consideran que es
un imperativo politico fortalecer los



vinculos con Indiay la mayor parte de los
paises con industrias nucleares lideres
estan convencidos de que existen
argumentos econémicosy ambientales
obligatorios para lavinculaciony la
cooperacion con India.

En 2008 la Unién Europea finalmente
adopt6 unaversion actualizaday
fortalecida del Cédigo de Conducta
politicamente obligatorio sobre
Exportaciones de Armas de 1998 como
unaposicién comuan legalmente
vinculante. Ladecision incluye
importantes cambios en un conjunto de
Reglas Comunes que Gobiernan el Control
de las Exportaciones de Tecnologias
Militaresy Equipo que los Estados
miembros de la UE estan obligados
ejecutar a nivel nacional. Estos cambios a
las reglas y procedimientos de control a
las exportaciones de la UE en 2008
subrayan laimportanciageneral de
destinar recursos suficientes paraaplicar
y poner en marcha controles a las
exportaciones en todala UE.

Se han llevado a cabo diversas
iniciativas para desarrollar
procedimientos simplificados a fin de
facilitar el movimiento de bienesy
articulos de defensa dentro de las
comunidades en afios recientes. El
primero es el desarrollo de nuevas reglas
parafacilitar el movimiento de bienes de
defensadentro de la UE. El segundo es el
intento, hasta ahorainfructuoso, de poner
envigor acuerdos bilaterales firmados
entre Australiay EEUU y entre el Reino
Unidoy EEUU. Estos tratados requieren
laratificacion del Senado de EEUU para
suentradaen vigor.

permanentes del Consejo de Seguridad. Por
segundavez desde el fin dela guerrafria, un
miembro permanente veté unborrador de
resolucién en el Consejo de Seguridad que
proponiaimponer un embargo de armas:
tanto China como Rusiavetaronla
imposiciéon de unembargo de armas dela
ONU contra Zimbabwe.

Embargos multilaterales de armas en vigor
durante2008

Embargos de armas de Naciones Unidas

Al-Qaeda, los talibanes e individuos y
entidades asociadas

Coéte d’Ivoire

Reptiblica Democratica del Congo (FNG)

Iran (tecnologias relacionadas con sistemas de
transporte de armas nucleares)

Irak (FNG)

Libano (FNG)

Liberia

Coreadel Norte

Ruanda (FNG)

SierraLeona (FNG)

Somalia

Sudan (Darfur)

Embargos de armas de la Union Europea

China

Coéte d’Ivoire
Repuiblica Democratica del Congo
Iran

Irak (FNG)

Libano (FNG)
Liberia

Myanmar
Coreadel Norte
SierraLeona (FNG)
Somalia

Sudan

Uzbekistan
Zimbabwe

FNG = fuerzas no gubernamentales.

Estainformacidny datos son tomados del
apéndice 12A, « Embargos multilaterales de armas »,
por Paul Holtom y Noel Kelly.
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ANEXOS

Elanexo A, « Acuerdos sobre limitacion de
armamento y desarme », contiene
resimenes de tratados multilaterales y
bilaterales, convenciones, protocolosy
acuerdos relativos a la limitacion de
armamentoy desarme, y listas de los
Estados signatariosy partes.

El anexo B, « Organismos de
cooperacion de seguridad internacional »,
describe las principales organizaciones
internacionales e intergubernamentales,
entidades para la ejecucion de tratados y
regimenes de control de exportaciones
cuyos objetivos incluyen la promocion de
laseguridad, la estabilidad, lapazy la
limitacion de armamentoyy listas de sus
miembros o participantes.

El anexo C, « Cronologia 2008 », es una
lista de acontecimientos significativos en
2008 relacionados con el armamento, el
desarmey laseguridad internacional.

Tratados en vigor al 1 de enero de
2009

1925 Protocolo parala prohibicion del
uso en laguerrade gases
asfixiantes, venenosos u otros, y de
los métodos biol6gicos con fines
bélicos (Protocolo de Ginebra)
Convencion sobre la prevenciony la
sancion del delito de genocidio
(Convencién sobre el genocidio)
Convencién de Ginebra (IV) sobre
la proteccién de personas civilesen
tiempos de guerra

Tratado Antartico

Tratado para la prohibicién de
ensayos nucleares en la atmdsfera,
el espacio exterior y bajo el agua

1948

1949

1959
1963
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1967

1967

1968

1971

1972

1974

1976

1977

(Tratado de prohibicién parcial de
ensayos nucleares, TPPEN)
Tratado sobre los Principios que
deben regir las actividades de los
Estados en laexploraciony la
utilizacion del espacio
ultraterrestre, incluso lalunay
otros cuerpos celestes (Tratado del
Espacio Ultraterrestre)

Tratado para la proscripcion de las
armas nucleares en América Latina
y el Caribe (Tratado de Tlatelolco)
Tratado sobre la no-proliferacién de
armas nucleares (Tratado de
No-Proliferaciéon, TNP)

Tratado para la prohibicién del
emplazamiento de armas nucleares
y otras armas de destruccion en
masa en los fondos marinosy
oceanicos o en el subsuelo (Tratado
sobre los Fondos Marinos)
Convencidn sobre la prohibicion del
desarrollo, la produccion, y el
almacenamiento de armas
bacteriolégicas (bioldgicas) y
toxinicasy sobre su destruccion
(Convencién sobre armas bioldgicas
y toxinas, CAB)

Tratado sobre la limitacién de
ensayos nucleares subterraneos
(Tratado sobre la prohibicion
parcial de los ensayos nucleares,
PTBT)

Tratado sobre las explosiones
nucleares subterraneas con fines
pacificos (Tratado sobre
explosiones con fines pacificos)
Convencién sobre la prohibicion de
utilizar técnicas de modificacion
ambiental con fines militaresu



otros fines hostiles (Convencion 1997 Convencién interamericanacontra

Enmod) lafabricaciony el trafico ilicito de
1977 Protocolos Adicionales 1y Il alas armas de fuego, municiones,
Convenciones de Ginebra de 1949, explosivos y otros materiales
relativos a la proteccién de las relacionados
victimas de conflictos armados 1997 Convencién sobre la prohibicién del
internacionalesy a la proteccion de empleo, almacenamiento,
victimas de conflictos armados producciony transferencia de
no-internacionales minas antipersonal y sobre su
1980 Convencién sobre la proteccion destruccion (Convencion MAP)
fisica de material nuclear 1999 Convencién interamericanasobre la
1981 Convencién sobre prohibiciones o transparenciaen las adquisiciones
restricciones del empleo de ciertas de armas convencionales
armas convencionales que puedan 1999 Documento de Viena de 1999 sobre
considerarse excesivamente las medidas de construccion de
nocivas o de efectos confianzay seguridad
indiscriminados (Convencion CAC, 2002 Tratado sobre las reducciones
o Convencion sobre «armas estratégicas ofensivas (SORT)
inhumanas») 2006 Tratadode unaZonalibre de armas
1985 Tratado de la Zonalibre de armas nucleares en Asia Central (Tratado
nucleares del Pacifico Sur (Tratado de Semipalatinsk)

de Rarotonga)
1987 Tratado sobre laeliminacion de
misiles de corto y mediano alcance

Tratados que no se encontraban en
vigor al 1 de enero de 2009

(Tratado INF) 1972 Tratado sobre la limitacion de
1990 Tratado sobre las fuerzas armadas sistemas de misiles anti-balisticos
convencionales en Europa (Tratado (Tratado ABM)
FCE) 1993 Tratado sobre lareducciony la
1991 Tratado sobre lareducciony la limitacion adicional de armas
limitacion de armas ofensivas ofensivas estratégicas (Tratado
estratégicas (Tratado START I) START 1)
1992 Tratado sobre cielos abiertos 1996 Tratado de la Zona libre de armas
1993 Convencién sobre la prohibicién del nucleares de Africa (Tratado de
desarrollo, la produccioén, el Pelindaba)
almacenamientoy el empleo de 1996 Tratado de prohibicién completa de
armas quimicasy sobre su los ensayos nucleares (CTBT)
destruccién (Convencion sobre 1999 Acuerdo sobre la adaptacion del
armas quimicas, CAQ) Tratado sobre las fuerzas armadas
1995 Tratado de la Zona libre de armas convencionales en Europa
nucleares del Sureste Asiatico 2006 Convencion ECOWAS de armas
(Tratado de Bangkok) pequefiasy ligeras, municionesy
1996 Tratado sobre la limitacion otros materiales relacionados
subregional de armamento 2008 Convencion sobre municiones de
(Tratado de Florencia) racimo (CMR)

...‘ anexos 23



PUBLICACIONES RECIENTES DEL SIPRI

Enforcing European Union Law on Exports of Dual-Use Goods
SIPRI Research Report No. 24

Por Anna Wetter

Oxford University Press, 2009

Prosecuting Conflict-Related Sexual Violence at the International Criminal Court
SIPRI Insights on Peace and Security No. 2009/1

Por Ashley Dallman

SIPRI, mayo 2009

Air Transport and Destabilizing Commodity Flows
SIPRI Policy Paper No. 24

Por Hugh Gri thsy Mark Bromley

SIPRI, mayo 2009

Chemical and Biochemical Non-lethal Weapons: Political and Technical Aspects
SIPRI Policy Paper No. 23

Por Ronald G. Sutherland

SIPRI, noviembre 2008

Transparency in Transfers of Small Arms and Light Weapons: Reports to the United
Nations Register of Conventional Arms, 2003-2006

SIPRI Policy Paper No. 22

Por Paul Holtom

SIPRI, julio 2008

SIPRI Yearbook 2008: Armaments, Disarmament and International Security
Oxford University Press, 2008

Terrorism in Asymmetrical Conflict: Ideological and Structural Aspects
SIPRI Research Report no. 23

Por Ekaterina Stepanova

Oxford University Press, 2008

The Effectiveness of Foreign Military Assets in Natural Disaster Response
Por Sharon Wiharta et al.

SIPRI, 2008

Lainformacién sobre todas las publicaciones del SIPR1 esta disponible en

<http://books.sipri.org/>.

24 sipriyearbook 2009, resumen 0000



COMO ORDENAR

SIPRI 